Jelenia Gora, dnia 26 czerwca 2018 r.

Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19
58-506 Jelenia Gora

Sygn. akt | Co 441/16

Sad wiasciwy
za posrednictwem
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze

SKARGA

na przewlekto$¢ postepowania przed Sadem

Na podstawie art. 2 ust. 1 oraz art. 3 pkt. 7 ustawy z dn. 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki wnosze o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Jeleniej Gorze w sprawie pod sygnaturg | Co
441/16 przeciwko Grzegorzowi Niedzwieckiemu doszto do przewlektoSci postepowania.

2. zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000,- PLN /stownie: dwadzieScia tysiecy ztotych/ na podstawie art. 12
ust. 4 w/iw ustawy.

3. Zasadzenie od Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze kosztéw tego postepowania.

Uzasadnienie

Celem postepowania egzekucyjnego jest realizacja tytutu wykonawczego.

Sad ma obowigzek rozpatrzy¢ sprawe co do istoty, wyjasni¢ przyczyny zastoju i ustali¢ faktycznie winnego.

Kolejne, dziesigte odrzucenie skargi na przewlektos¢ postepowania egzekucyjnego, postanowieniem z dnia 18 czerwca
2018'r., sygn. akt Il S 14/18, nastapito z naruszeniem art. 2 ust. 2 i art. 9 ustawy o skardze.

Stwierdzenie ,Skarzacy pomija przy tym, Ze na dfugo$¢ tego postepowania ma wytacznie wplyw jego zachowanie,
polegajace na uchylaniu sie od wykonania prawomocnego wyroku sgdowego, zgodnie z wnioskiem wierzyciela (por. art.
2 ust. 2 ustawy).” jest nieprawdziwe. Niedzwiecki nie jest organem procesowym, nie ma wptywu na obowigzujacy
porzadek prawny i wiasciwy tok postepowania (zwigzek przyczynowo-skutkowy).

W postepowaniu Il S 12/18 Sad Okregowy przyjat odmienne stanowisku, iz , W uzasadnieniu skfadajacy skarge wyjasnit,
Ze nie uchyla sie od obowigzku wykonania zobowigzania sgdowego ujetego w tytule wykonawczym wydanym w sprawie
I C 1062/08 Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze, ale po wezwaniu go zgodnym z przepisami prawa. Tymczasem w
ocenie skarzacego Sad Rejonowy wszczat egzekucje niezgodnie z przepisami postepowania egzekucyjnego
(postanowienie SO w Jeleniej Gorze Il S 12/18 z dnia 9 maja 2018 r.).

Ja chce wykona¢ zobowigzanie sadowe i wykonam je, ale nie po gangstersku. Zobowigzanie niepieniezne tytutu
wykonawczego | C 1062/08 jest czynnoscig zastepowalng i podlega jedynie egzekuciji w trybie art. 1049 k.p.c. Zalezy mi
na jak najszybszym zakonczeniu sprawy, ale mam zwigzane rece. Nie moge famac prawa (SN Il CZP 23/06).



http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2015/06/wyrok-I-C-1062-08.pdf
https://www.arslege.pl/odrzucenie-skargi/k148/a18791/
https://www.arslege.pl/egzekucja-czynnosci-zastepowalnej/k14/a10400/
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html

Sad pomija przy tym, Zze na diugo$¢ tego postepowania ma wytgcznie wptyw jego zachowanie, polegajace na uchylaniu
sie od wykonania prawomocnego wyroku sadowego, zgodnie z obowigzujagcym prawem (SN Il CZP 23/06),
obowigzujacym porzadkiem prawnym (art. 83 konstytucii) i trescig tytutu wykonawczego, a nie wnioskiem wierzyciela.

Sad jest zwigzany wnioskiem wierzyciela tylko co do zasady dyspozycyjnosci (autonomii praw prywatnych), nie moze
zmienia¢ brzmienia wniosku, w pierwszym rzedzie ma jednak obowigzek oceni¢ go pod wzgledem zasadnoSci.
Wiasciwy — uwzglednic¢, niezastugujacy na uwzglednienie — oddali¢ (vide SO Elblag | Cz 94/13). Zawsze wiasciwy jest
tylko jeden sposob prowadzenia egzekucji (SN Il CZP 23/06).

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze zaréwno naduzyt wielokrotnie zasady dyspozycyjno$ci, jak i bezstronnego,
obiektywnego rozpatrzenia sprawy oraz faktycznej, wykazanej przewlektoSci postepowania. Wierzyciel przerwat
na przestrzeni 1.02.2010 - 18.01.2013 dokonanie czynnosci potrzebnej do dalszego prowadzenia
postepowania egzekucyjnego | Co 3259/08 i egzekucje tytutu wykonawczego | C 1062/08 nalezato umorzy¢ w
catodci z urzedu na podstawie art. 824 § 1 pkt. 4) k.p.c. Droga sadowa rozpatrzenia ponownego wniosku
wierzyciela byta niedopuszczalna. Sad podjat czynno$ci wadliwie.

Kolejna przerwa, to bezczynno$¢ sedzidw, niezamienienie grzywny 2.000 zt z postepowania | Co 441/16 na
cztery dni aresztu. Grzegorz Niedzwiecki nie wykonat narzuconego mu 5 czerwca 2017 r. zobowigzania, a prawo
naktada obligatoryjny obowigzek zamienienia grzywny na orzeczony areszt. To zaniechanie trwa drugi rok czasu.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, niebezinteresownie odrzuca skargi na jedenastoletnig, oczywistg przewlekto$¢
postepowania (i nie jest to usprawiedliwiony, wyttumaczalny czasookres), bo ma wspotudziat w tym upokarzaniu
,dtuznika”. Postepowanie Il Cz 67517 w zwigzku z | Co 441/16 SR, byto w $wietle prawa niewazne z mocy prawa
(art. 58 k.c.), poniewaz sedziowie zazalenie na bezpodstawng grzywne rozpatrzyli wadliwie, z rozdwojeniem jazni.

Do tych konkretnych okolicznosci uzasadniajacych zadanie skarzacego Sad Okregowy w
Jeleniej Gorze w ogdle sie nie odnidst, skarga na przewleklo$¢ postepowania spetnia warunki
okreslone w art. 6 ust. 2 pkt. 2 ustawy. Istnieje biernosé, zaniechanie, a czasem naduzycie.

Z ustepu 3 art. 6 ustawy o skardze wynika m.in., ze skarga moze zawiera¢ zadanie wydania sgdowi rozpoznajacemu
sprawe albo prokuratorowi zalecenia podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnosci, z kolei z ustepu 2 art.
2 ustawy o skardze wynika m.in., ze dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania, nalezy w
szczegblnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania
rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie /.../ lub czynno$ci podjetych przez sad lub komornika
saqdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczacej wykonania
orzeczenia sadowego. Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie taczny dotychczasowy czas postepowania od jego
wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze
charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron...

W zwigzku z cytowanymi przepisami zgdam po raz kolejny zwrdcenie sie¢ do pozwanego z zgdaniem wyjasnienia w
okreslonym terminie fundamentalnej, ponizszej kwestii, majacej istotne znaczenie w sprawie dla rozstrzygniecia istoty
sprawy, faktycznej winy i naruszenia art. 32 konstytucji. Sgd musi (na kazdym etapie postepowania - art. 42 konstytucji),
usprawiedliwi¢ ignorowanie uchwaty SN z dnia 28 czerwca 2006 r. Ill CZP 23/06, przedstawiajac wyktadnie prawa
podwazajacq stanowisko Sadu Najwyzszego. Sad musi konkretyzowac i legitymizowac swoje decyzje w oparciu o litere
prawa, a nie orzeka¢ tajemniczo lub dowolnie. Sad zaniechat etapéw stosowania prawa (Subsumpcia, czyli
podciagniecie ocenianego stanu faktycznego pod sformutowang w wyniku wyktadni norme prawna). Musi udowodnié, ze
czynnosci nie byly podjete wadliwie i zgodnie z zasadami wspotzycia spotecznego. Z kolei sad nadrzedny w pierwszej
kolejnosci musi przytoczy¢ okolicznosci uzasadniajagce odrzucenie skargi, wszechstronnie, merytorycznie i
wyczerpujgco wyjasni¢ sprawe. Nie moze przemilczac faktéw, a tym bardziej uprawiac koterii (art. 5 k.c., art. 3 k.p.c.)


https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html
https://www.arslege.pl/obowiazek-przestrzegania-prawa/k15/a5314/
https://www.arslege.pl/pojecie-tytulu-wykonawczego/k14/a10051/
http://orzeczenia.elblag.so.gov.pl/content/$N/151010000000503_I_Cz_000094_2013_Uz_2013-02-28_001
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html
https://www.arslege.pl/bezwzgledna-niewaznosc-czynnosci-prawnej/k9/a1053/
https://pl.wikipedia.org/wiki/Subsumpcja_(prawo)

Sad skargowy nie musi samodzielnie wracac do ,niezawistych” rozstrzygnie¢ (naprawiac w istocie swoich btedow), ma
obowigzek jednak zadac¢ wyjasnien od organu pozwanego. Tego nie uczynit. Nie znam stanowiska pozwanego, a tego
sie domagam i oczekuje wyjasnienia istotnej kwestii:

IV.  Dlaczego sady matopolskie dociekajac istoty rzeczy rozstrzygnety postepowanie egzekucyjne w czternascie
miesiecy, sady warmirisko-mazurskie majac juz wyktadnie prawa rozstrzygnety blizniacze postepowanie
egzekucyjne w dwa miesigce, a sqdy dolnoslaskie tozsama egzekucje nie chca jedenasty rok rozstrzygnac,
nie uznajqc uchwaty SN Ill CZP 23/06? Jaka wykfadniq prawa kieruje sie Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze?

Oczekuje wyttumaczenia sie pozwanego z podniesionych czterech okolicznosci, zarzutow. Nie
znam stanowiska pozwanego, Sad Okregowy przedstawia (i to subiektywnie) tylko jedna strone
medalu. Czy pozwany w mysl art. 175 § 1 k.p.k. korzysta z prawa do milczenia?

Skarga na przewlekto$¢ postepowania egzekucyjnego bedzie tak dtugo zasadna, jak ditugo nie zostanie pozytywnie
rozpatrzona lub organ rozstrzygajacy nie ustosunkuje sie do powyzej wskazanych okoliczno$ci (bedacych przedmiotem
postepowania), nie podwazy ich prawnie, merytorycznie, uzasadniajac rzeczowo swoje stanowisko (art. 2 k.p.k.).

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze jest to istotne z jeszcze jednego powodu. Sad musi rozstrzygngé powazne
watpliwosci teraz, udowodni¢ mi ze sie myle, ze mylg sie orzecznicy, bo moze nastgpi¢ powtorka z rozrywki. Sad
Rejonowy zamieni grzywne na areszt lub wierzyciel ztozy ponowny wniosek, a w sytuacji zazalenia obie instancje
ponownie bedg rozstrzyga¢ wadliwie, po swojemu, tajemniczo, uprawomocnia¢ buble, a potem méwi¢, ze zarzut
nalezato podnosi¢ w toku instancii.... Kto to potem znowu wzruszy? Kto i kiedy rozstrzygnie merytorycznie zagadnienie
prawne? Kwestie te majg Scisty zwigzek z przewlektoscig postepowania. Rozwianie watpliwosci, wyjasnienie
zagadnienia prawnego, rozstrzygnie jednoznacznie problem przewlektosci postepowania. To jest istota TEJ sprawy.

Art. 2. Zasada demokratycznego parnstwa prawnego

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym parfistwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci
spofeczne;.

W zwigzku z powyzszym skarga jest zasadna i wnosze jak w petitum.

Niniejsza skarga na przewlekto$¢ postepowania jest jednoczesnie skargg na poplecznictwo, poswiadczenie nieprawdy,
niedopetnienie obowigzku, zaniechanie i nierzetelno$¢, podjecie czynno$ci wadliwie oraz skargg na niesprawne
dziatanie nowo powotanego Prezesa Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze Dariusza Klisia.

Otrzymuija;

1. Adresat
2. Minister Sprawiedliwosci
3. linni

Zatgczniki:

e Uchwata SN Il CZP 23/06
e Postanowienie SO Elblag | Cz 94/13
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