Naduzycia Sedziego Sgdu Rejonowego w Ztotoryi Jacka Kielara
W dniu 3 kwietnia 2019 r. doreczono mi nielegalny wyrok 11 K 851/18.
W dniu 8 kwietnia 2019 r. ztozytem od esbeckiego' wyroku apelacje.

Odmoéwiono mi rozpatrzenia apelacji nie podajgc przyczyn.

Art. 176. Zasada dwuinstancyjneqo postepowania

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

1. Postepowanie sgdowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustroj i whasciwos¢ sgdow oraz postepowanie przed sgdami okreslajg ustawy.

Art. 78. Prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji.
Wyijatki od tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

Art. 445. Termin do wniesienia apelacji

Dz.U.2018.0.1987 t.j. - Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego

§ 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty
doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wywotuje skutki okredlone w art. 422 wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku i
podlega rozpoznaniu; apelacje takg mozna uzupetni¢ w terminie okreslonym w § 1.

Art. 16. Pouczanie i informowanie uczestnikow postepowania

Dz.U.2018.0.1987 t.j. - Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego

§ 1. Jezeli organ prowadzgcy postepowanie jest obowigzany pouczyé uczestnikdw postepowania
0 cigzacych obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach, brak takiego pouczenia lub mylne
pouczenie nie moze wywotywac¢ ujemnych skutkdéw procesowych dla uczestnika postepowania lub
innej osoby, ktérej to dotyczy.

§ 2. Organ prowadzgcy postepowanie powinien ponadto w miare potrzeby udziela¢ uczestnikom
postepowania informacji o cigzgcych obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach takze w
wypadkach, gdy ustawa wyraznie takiego obowigzku nie stanowi. W razie braku takiego
pouczenia, gdy w Swietle okolicznosci sprawy byto ono nieodzowne, albo mylnego pouczenia,
stosuje sie odpowiednio § 1.
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Art. 6. Prawo do rzetelnego procesu sagdowego

Dz.U.1993.61.284 - Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzona
w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona
Protokotem nr 2

1. Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsgdnym
terminie przez niezawisty i bezstronny sgd ustanowiony ustawg przy rozstrzyganiu o jego prawach
i obowigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadnosci kazdego oskarzenia w wytoczone;j
przeciwko niemu sprawie karnej. Postepowanie przed sgdem jest jawne, jednak prasa i
publicznos¢ mogg byC wylgczone z catosci lub czesci rozprawy sagdowej ze wzgledow
obyczajowych, z uwagi na porzadek publiczny lub bezpieczehstwo panstwowe w spoteczenstwie
demokratycznym, gdy wymaga tego dobro matoletnich lub gdy stuzy to ochronie zycia prywatnego
stron albo tez w okolicznosciach szczegdlnych, w granicach uznanych przez sad za bezwzglednie
konieczne, kiedy jawnos¢ mogtaby przynies¢ szkode interesom wymiaru sprawiedliwosci.

2. Kazdego oskarzonego o popetnienie czynu zagrozonego karg uwaza sie za niewinnego do
czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawa.

3. Kazdy oskarzony o popetnienie czynu zagrozonego karg ma co najmniej prawo do:

a) niezwtocznego otrzymania szczegdtowej informacji w jezyku dla niego zrozumiatym o istocie i
przyczynie skierowanego przeciwko niemu oskarzenia;

b) posiadania odpowiedniego czasu i mozliwosci do przygotowania obrony;

c) bronienia sie osobiscie lub przez ustanowionego przez siebie obronce, a jesli nie ma
wystarczajgcych srodkéw na pokrycie kosztéw obrony - do bezptatnego korzystania z pomocy
obroncy wyznaczonego z urzedu, gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci;

d) przestuchania lub spowodowania przestuchania $wiadkow oskarzenia oraz zgdania obecnosci i
przestuchania swiadkéw obrony na takich samych warunkach jak swiadkow oskarzenia;

e) korzystania z bezptatnej pomocy ttumacza, jezeli nie rozumie lub nie méwi jezykiem uzywanym
w sgdzie.

Z naruszeniem przepiséw prawa procesowego

Rozprawa gtéwna w dniu 28 lutego 2019 r. nie miata prawa sie odby¢. Sedzia winien w pierwszej
kolejnosci rozpatrzy¢ wniosek oskarzonego z dnia 17 stycznia i 25 lutego o skierowanie sprawy na
posiedzenie celem umorzenia postepowania ze wzgledu na negatywne przestanki procesowe.
Zignorowano formalne wnioski i w dniu 28 lutego 2019 r. po stalinowsku co$ ogtoszono. Sedzia
miat obowigzek poinformowacC oskarzonego dziatajgcego bez petnomocnika procesowego o
zapadtym orzeczeniu i pouczyC o przystugujgcych uprawnieniach. Naruszyt art. 16 k.p.k. Wyrok
pierwszej instancji doreczono Grzegorzowi Niedzwieckiemu w dniu 3 kwietnia 2019 r. Oskarzony
w dniu 8 kwietnia 2019 r. ztozyt apelacje. Zignorowano apelacje. Naruszono art. 78, 176
Konstytucji i art. 445 k.p.k. oraz art. 6 EKPCz.
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Z naruszeniem przepiséw prawa materialnego

Sedzia Jacek Kielar wiedziat, ze przepis art. 226 § 1 k.k. nie ma tu zastosowania, ze nie mozna
przyklei¢ oskarzonemu zniewazenia funkcjonariusza na stuzbie (Wyrok TK - P 3/06; Uchwata SN - | KZP
8/12). Dokonat innych naduzy¢ w trybie art. 11 k.k. Zaklepat oskarzonemu wyrok z art. 238 k.k. Problem w tym, ze
oskarzony nie zawiadamiat prokuratury o popetnieniu przestepstwa wiedzac, ze przestepstwa nie popetniono. W aktach
sprawy nie ma takiego zawiadomienia. Predzej wystanie wiadomosci email mozna by zakwalifikowa¢ jako fatszywe
oskarzenie, zagrozone odpowiedzialno$cig karng z art. 234 k.k. Mozna by, gdyby zarzuty nie miaty oparcia w faktach i
podejrzeniach. Niestety miaty, albowiem rzekoma obraza sedziego Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Pawta Siwka
oparta byta o prowadzenie przez niego egzekucji czynnosci zastepowalnej | C 1062/08 (I Co 3259/08) w
niedopuszczalnym trybie art. 1050 k.p.c. (SN Il CZP 23/06). Sedzia Jacek Kielar nie oceniat przestanek i okolicznosci,
dowoddw majacych istotne znaczenie w sprawie. Nie wyjasnit przyczyny skutku. Wyrok jest nielegalny, albowiem
przyczyny, uporczywe nekanie oskarzonego trwaja. Egzekucja nie zostata zakonczona, nadal narusza sie prawo
procesowe (4063 dni). Skazano ofiare za przestepstwa oprawcow. Istoty nie wyjasniono, a wyrok wydano. Tortury i
znecanie sie trwaja. Tak skazywali Maria Gurowska Sand i Jan Hryckowian Zotnierzy wykletych.

Meritum

Powadd, istota, nawet nie watek, lecz przyczyna tej sprawy nie wyjasniona, a wyrok wydany. Wyrok wydano na ofiare, a
nie na sprawce. To jest gangsterstwo, a nie praworzadnos¢. Fakt zawiadomienia z art. 238 k.k. nie miat miejsca.

W dni 8 kwietnia 2019 r. ztozytem apelacje, uzasadnieniem do niej miat by¢ sprzeciw od wyroku ztozony w dniu jego
doreczenia, 1j. 3 kwietnia 2019 r.

W dniu 16 kwietnia 2019 r. doreczono zawiadomienie Sadu Rejonowego w Ztotoryi Il Wydziat Karny o terminie
posiedzenia w przedmiocie rozpoznania wniosku o... przywrdcenie terminu do ztozenia apelacji...

Pragne zwrdci¢ uwage, iz terminu ustawowego nie przekroczytem i wniosku takiego nie sktadatem.

W dniu 17 kwietnia 2019 r. zlozytem wniosek z informacja, ze posiedzenie w dniu 22 maja 2019 r. w przedmiocie
rozpoznania wniosku o przywrédcenie terminu do ztozenia apelacji od nielegalnego wyroku z dnia 28.02.2019 r. jest
bezprzedmiotowe. Wnositem o odwotane terminu posiedzenia w tym przedmiocie i przekazanie apelacji z dnia 8
kwietnia 2019 r. do organu nadrzednego, badz wznowienia nierzetelnego postepowania i skierowania na posiedzenie
celem umorzenia postepowania w zwigzku z negatywnymi przestankami procesowymi.

W dniu 13 maja 2019 r. ztozytem za po$rednictwem Sadu Rejonowego w Ztotoryi skarge do Sadu Okregowego w
Legnicy na obraze przepiséw prawa procesowego przez sedziego Sadu Rejonowego w Ztotoryi Jacka Kielara.

W dniu 24 maja 2019 r. doreczono mi odpis postanowienia nie uwzgledniajagcego wniosku skazanego Grzegorza
Niedzwieckiego o0... przywrdocenie terminu do zlozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem wydanego w sprawie Il K 851/18.

Pragne zwréci¢ uwage, ze nie sktadatem wniosku o doreczenie wyroku, ktéry otrzymatem dnia 3 kwietnia 2019 r., a sad
gubi sie w terminologii niesktadanych wnioskéw. Uzasadnienie mi niepotrzebne, wady wyroku znam.

W dniu 31 maja 2019 r. zlozytem zazalenie do Sadu Rejonowego w Ziotoryi na postanowienie Sadu z dnia 22 maja
(doreczony 24 maja 2019 r.), podnoszac kwestig, iz sad procedowat z urzedu na kwestie nie poruszane. Sedzia Jacek
Kielar wydat prywatne postanowienie, kierujac sprawe (apelacje — istote) na slepe tory.
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W dniu 12 czerwca 2019 r. doreczono mi zawiadomienie Sadu Rejonowego w Ztotoryi, Zze zazalenie ztozone przeze
mnie od postanowienia z dnia 22.05.2019 r. w sprawie Il K 851/18 zostato przyjete i ztozone do Sadu Okregowego w
Legnicy.

W dniu 12 czerwca 2019 r. ztozytem skarge na bezczynno$¢, omijanie prawa i naruszenie prawa do apelaciji przez Sad
Rejonowy w Ziotoryi w sprawie |l K 851/18.

Kwestie przysytanego mi fatszu intelektualnego Prezesa SR w Ztotoryi, iz skarg sie nie rozpoznaje, poming. Spuentuje
na koncu.

W dniu 13 czerwca 2019 r. zlozytem skarge na Prezesa Sadu Rejonowego w Ztotoryi Michata Misiaka (A. 050-7/19).

W dniu 14 czerwca 2019 r, doreczono mi jako skazanemu zawiadomienie Sadu Okregowego w Legnicy, ze posiedzenie
odwotawcze w sprawie zazalenia skazanego na posiedzenie Sadu Rejonowego w Ztotoryi w sprawie sygn. akt Il K
851/18 odbedzie sie w dniu 10 lipca 2019.

W dniu 17 czerwca 2019 r. przestatem do Sadu Okregowego w Legnicy stanowisko, ze w zawiadomieniu z dnia 12
czerwca 2019 r. wkradt sie btad literacki, badz przektamanie. Nie jestem skazany, bowiem od kapturowego wyroku w
sprawie Il K 851/18, ktory doreczono mi dnia 3 kwietnia 2019 r. ztozytem w ustawowym terminie apelacje, tj. dnia 8
kwietnia 2019 r. Oczekuje, ze sad nie bedzie procedowat w kwestiach bezprzedmiotowych i zajmie sie apelacjg,
realizujgc konstytucyjny i ustawowy obowigzek dwuinstancyjnosci.

W dniu 18 czerwca 2019 r. zlozytem o$wiadczenie w tej sprawie, przedstawiajac tok postepowania i naruszenie prawa
procesowego oraz materialnego.

W dniu 19 czerwca 2019 r. zlozytem skarge na przewlekioS¢ postepowania apelacyjnego. Powiem wam, jaki obroét
sprawa przyniesie. Sedzia Jacek Kielar lub jego kolega, odrzuci skarge, poniewaz uzna, ze nie zostata ztozona w toku
postepowania. Po prostu. W czterech literach majg prawa i obowigzki, oni to prawo, a nie to, co ustanowione.

Bedzie Strasburg, cho¢ tam tez sami Swieci.

Na koniec, jak juz wspomniatem, spuentujg tg parodie prawa. Stowo APELACJA, sie pomija, nie porusza si¢ tej kwestii.
Nie ustosunkowuje sie do prawa dwuinstancyjnosci, nie wskazuije jakie zaniechania popetitem. Nie porusza sie kwestii
naruszenia przez Sad art. 16 k.p.k. i uszanowania prawa do obrony. Dlaczego? Poniewaz sg to polityczne wyroki jak za
najgorszych czasow PRL. Jest prykaz uziemi¢ Grzegorza Niedzwieckiego i narzedzia do tego sg obojetne. Wciska sie
kit kuratorowi, Ze co$ jest prawomocne i gwarantuje wam, ze mnie zamkniecie. Zamkniecie, poniewaz mnie nie
ztamiecie. Nie ztamiecie mnie metodami Stalina. Zamkniecie mnie, a dwanascie lat tortur i powody tego cyrku trwaja.
Trwajg i bedg trwac. Do czasu...

Ztozytem w ustawowym terminie apelacje i zaden wyrok pierwszej instancji nie bedzie prawomocny do czasu jej
rozpatrzenia. Wstydu i dzieci chyba nie macie.

Powdd, istota, nawet nie watek, lecz przyczyna tej sprawy nie wyjasniona, a wyrok wydany. Wyrok wydano na ofiare, a
nie na sprawce. To jest gangsterstwo, a nie praworzadnos$¢. Fakt zawiadomienia z art. 238 k.k. nie miat miejsca.

Skazano ofiare za 3950 dzien bycia torturowanym. To jest precedens. Stefan Michnik wydawat takie wyroki.

2019-06-20

Grzegorz Niedzwiecki ,,Nil”
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* * %

Jelenia Goéra, dnia 19 czerwca 2019 r.
Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19

58-506 Jelenia Goéra
Sad Okregowy w Legnicy
IV Kz 259/19

Stanowisko

Uprzejmie informuje, ze w zawiadomieniu z dnia 12 czerwca 2019 r. wkradt sie btad
literacki, bgdz przektamanie.

Nie jestem skazany, bowiem od kapturowego wyroku w sprawie Il K 851/18, ktéry doreczono mi
dnia 3 kwietnia 2019 r. ztozytem w ustawowym terminie apelacje, tj. dnia 8 kwietnia 2019 r.

Biernos¢ i polityczne decyzje SSR Jacka Kielar, ktéry prébuje z obrazg przepiséw prawa
procesowego zalegalizowacC nielegalny wyrok pierwszej instancji, to jego problem. Z tego tytutu
sktadam wtasnie pozew cywilny przeciwko koteryjnemu sedziemu.

Nikt nie ma prawa bez procesu i bez rzetelnego zbadania sprawy, z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) oraz konstytucyjnego nakazu dwuinstancyjnosci,
pozbawi¢ cztowieka prawa do obrony, wbrew art. 78 Konstytucji w zw. z art. 445 k.p.k.

Posiedzenie w sprawie sygn. akt Il K 851/18, ktére odbedzie sie w dniu 10 lipca 2019 r. o godz.
10:40 w sali nr 105 w lokalu sgdowym w Legnicy przy ul. Ztotoryjskiej 40 ma by¢ rozpoznaniem
apelacji, ztozonej zgodnie z ustawa.

Bede wdzieczny za zachowanie powagi Sadu Zarzut z art. 238 k.k. byt niedopuszczalny, a
ewentualne oskarzenie z art. 234 k.k., upadtoby w sytuacji uszanowania faktéw i wziecia pod
uwage istotnych okolicznosci, ktére byty dowodem na prowadzenie przez sedzidéw jeleniogorskich
egzekucji czynnosci zastepowalnej | C 1062/08 w postepowaniach | Co 3259/08 oraz | Co 441/16
w sposob niedopuszczalny (SN I CZP 23/06).

Dopiero po wyjasnieniu przyczyn dwunastu lat upokarzania mnie, wyjasni sie kto kogo zniewazat,
czyli doprowadzit do skutku majgcego epilog przed Sgdem Rejonowym w Ziotoryi. Naruszono tu
art. 5 Polskiej Karty Praw Ofiary, wine za czyny sprawcy przypisuje sie ofierze.

Grzegorz Niedzwiecki

* * %

Jelenia Gora, dnia 19 czerwca 2019 r.
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Sad Okregowy w Legnicy

za posrednictwem

Sad Rejonowy w Ztotoryi
Il Wydziat Karny

Powdd:

Grzegorz Niedzwiecki
58-506 Jelenia Gora
ul. Dziatkowicza 19
PESEL 61072301251

Pozwany:

Sad Rejonowy w Ztotoryi
59-500 Ztotoryja
ul. Kolejowa 3

Sygnatura akt: Il K 851/18

SKARGA

na przewlektos¢é postepowania przed Sadem



Na podstawie art. 2 ust. 1 oraz art. 3 pkt. 4 ustawy z dn. 17 czerwca 2004 o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki wnosze o:

1) stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym w Ziotoryi w sprawie pod sygnaturg
I K 851/18 przeciwko Sad Rejonowy w Ztotoryi doszto do przewlektosci postepowania.

2) zobowigzanie Sgdu Rejonowego w Ztotoryi do rozpoznania niniejszej sprawy w terminie 3
miesiecy od rozpoznania skargi.

3) zasadzenie od Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Zitotoryi kwoty 20.000 zt na podstawie
art. 12 ust. 4 w/w ustawy.

4) zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sgd Rejonowy w Jeleniej Gorze kosztéw
postepowania.

Uzasadnienie

W dniu 3 kwietnia 2019 r. doreczono oskarzonemu Grzegorzowi Niedzwieckiemu nielegalny wyrok
(przekroczenie uprawnien?) pierwszej instancji Il K 851/18.

W dniu 8 kwietnia 2019 r. oskarzony Grzegorz NiedZzwiecki, ztozyt zgodnie z ustawg art. 445 k.p.k. oraz
dyspozycjg art. 176 Konstytucji RP, apelacje.

Skarzacy ztozyt apelacje w dniu 8 kwietnia 2019 r. do Sadu Apelacyjnego za posrednictwem Sadu
Rejonowego w Ziotoryi Il Wydziat Karny. Strona oskarzona miata obowigzek przekazaé¢ apelacje do organu
wskazanego, pokrzywdzony wydat takg dyspozycije.

! Uchwata SN (7) 2 20.6.2012 1., | KZP 8/12:

Uzasadnione jest natomiast pozostawienie poza zakresem ochrony art. 226 § 1 KK tych wszystkich wydarzen, ktére majg miejsce
poza czasem wykonywania obowigzkéw i bez zwigzku z nimi. W takich sytuacjach funkcjonariusz - w razie zniewazenia go - ma
takie same mozliwo$ci prawne, jak kazdy inny obywatel, moze zatem wnie$¢ prywatny akt oskarzenia o przestepstwo z art. 216
KK (uzasadnienie uchwaty).

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa, dnia 11 pazdziernika 2006 r., Trybunat Konstytucyijny, P 3/06:

1. Art. 226 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.) w zakresie, w jakim penalizuje
Zniewazenie funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej dokonane niepublicznie lub dokonane publicznie,
lecz nie podczas petnienia czynnosci stuzbowych, jest niezgodny z art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;.

Niedopuszczalne staje sie Sciganie z tytutu zniewagi funkcjonariusza publicznego dokonanej, czy to publicznie, czy niepublicznie,
wylacznie w zwigzku z jego czynnosciami stuzbowymi, a nie podczas wykonywania tych czynnosci (uzasadnienie wyroku).

Stwierdzenie ,niedopuszczalne’, oznacza bezwzgledny zakaz prowadzenia z urzedu postepowania w_sprawie zniewazenia
funkcjonariusza nie podczas petnienia obowiazkéw (czynnos$ci) stuzbowych.

Nie zachodzg tu réwniez przestanki art. 238 k.k. (kumulatywny zbieg przepisdw), poniewaz oskarzony nie jest terrorysta, tylko
ofiara, nie wprowadzat prokuratury w btad. Kierowat sie¢ wskazanymi dowodami prowadzenia egzekucji w sposob niedopuszczalny
(SN Il CZP 23/06), konkretnymi okoliczno$ciami, przekonaniem.
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Minety dwa miesigce, a sprawa nie nabrata biegu. Postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla
wyjasnienia istotnych okolicznos$ci faktycznych i prawnych.

Art. 445. KPK - Termin do wniesienia apelacji

8 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty
doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu ztozenia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wywotuje
skutki okreslone w art. 422 wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku i podlega
rozpoznaniu; apelacje takg mozna uzupetni¢ w terminie okreslonym w § 1.
Art. 176. Konstytucji - Zasada dwuinstancyjnego postepowania

1. Postepowanie sgdowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustrdj i wtasciwo$¢ sgdow oraz postepowanie przed sgdami okreslajg ustawy.

Art. 78 Konstytucji — Prawo do dwoéch instanciji

opis kategorii - Art. 78 — Prawo do dwodch instancji

Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen idecyzji wydanych w pierwszej
instancji. Wyjatki od tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

CO TO ZNACZY?

Konstytucja gwarantuje stronom prawo do zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej
instancji.

Jak orzekt Trybunat Konstytucyjny, organ rozpoznajgcy $rodek zaskarzenia powinien mieé
mozliwos¢ merytorycznej oceny prawidtowosci rozstrzygniecia w sprawie[1]. ,Konstytucyjne prawo
zaskarzania orzeczen idecyzji wydanych w pierwszej instancji stanowi bardzo istotny czynnik
urzeczywistniania tzw. sprawiedliwosci proceduralnej"[2].

[1] wyrok TK z 24 lutego 2015 r., K 34/12

[2] wyrok TK z 16 listopada 1999 r., SK 11/99

Demokratyczne panstwo prawne, urzeczywistniajace zasady sprawiedliwosci spotecznej i obowigzujgcy
porzadek prawny, przewiduje nastepujace etapy stosowania prawa.

e Gmina wydaje decyzje administracyjng, bgdz postanowienie, w ktérym na koncu poucza, iz
na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do SKO... w terminie 7 dni od daty
jego doreczenia.
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e Sad Rejonowy dla Wroctawia Fabrycznej IX Wydziat Gospodarczy KRS wydajgc
postanowienie, zatgcza pouczenie o skardze, w ktérym wskazuje, iz na postanowienie
wydane przez referendarza sgdowego przystuguje skarga do tego samego Sadu... w
terminie 7 dni od daty doreczonego orzeczenia.

e Sad Rejonowy w Legnicy, po sfingowanym $ledztwie tej samej prokuratury, wydat pod
nieobecnos¢ oskarzonego w takiej samej kwestii wyrok nakazowy Il K 38/19. Nie pozwolit
sobie na uprawomocnienie wyroku, tylko doreczyt go wraz z odpisem aktu oskarzenia
oskarzonemu i pouczeniem, iz oskarzony ma prawo wniesienia sprzeciwu do sadu, ktory
wydat wyrok nakazowy, w terminie zawitym 7 dni od doreczenia tego wyroku (art. 506 §
1 k.p.k.). Oskarzony z art. 226 § 1 k.k. Grzegorz Niedzwiecki wniést w nieprzekraczalnym
terminie sprzeciw, przytaczajgc wniosek o umorzenie postepowania ze wzgledu na
negatywne przestanki procesowe. Sgad Rejonowy w Legnicy, zachowat sie godnie i
uwzglednit sprzeciw, umarzajgc postepowanie w dniu 13 czerwca 2019 r. Okoliczno$ci i
zarzut oraz kwalifikacja prawna czynu jest ta sama, co w przedmiotowym wyroku Sadu
Rejonowego w Ztotoryi. Sad Legnicki szanuje wyktadnie TK i SN, odstepujgc od skazania o
zniewazenie funkcjonariusza w trybie art. 226 § 1 k.k., przyznajac racje, iz niedopuszczalne
jest sciganie o czyn nie popetniony podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkow
stuzbowych. Ktorym prawem kieruje sie Sad Rejonowy w Ziotoryi, odmawiajgc
oskarzonemu wbrew obowigzkowi ustawowemu i konstytucyjnemu (art. 42 konstytuciji)
prawa do obrony?

Takie same normy obowigzujg zarowno w prawie cywilnym jak i karnym. Niestety, Sad Rejonowy w Ziotoryi
nie uznaje art. 2, 30, 7, 82, 32, 42, 45, 78, 176 Konstytucji RP oraz art. 445 k.p.k. Nie uznaje
obowigzujgcego prawa procesowego.

Prezes Sgdu Rejonowego w Ztotoryi nie moze ttumaczy¢ bezczynnosci Sadu twierdzgc, iz apelacja nie
mogta zostaé przekazana do merytorycznego rozpoznania sadowi wyzszej instancji, skoro ztozona zostata
po terminie. Nie moze tamac¢ zasady dyspozycyjnosci i pozbawia¢ autonomii praw kontrolnych sadu
nadrzednego. Nie moze rowniez narusza¢ konstytucyjnej zasady rownosci obywatela wobec prawa. Nie
moze przerzuca¢ obowigzkéw Sgdu na oskarzonego dziatajgcego bez adwokata. Nie moze zmieniac
zasad dziatania organow panstwa i interpretowacC przepisu lub stosowac wyktadni rozszerzajgcej. Ma
obowigzek stosowac ustawe wprost (art. 445 k.p.k.). Ma dopetnia¢ obowigzkéw art. 16 k.p.k. i reagowaé na
naruszenie prawa procesowego.

To nie oskarzony przekroczyt termin do ztozenia apelacji, nie wiedzac o ogtoszonym wyroku. Prawnik, to
moze wiedzie¢, ze warto $ledzi¢ tok postepowania i zlozy¢é wniosek o uzasadnienie i po otrzymaniu
uzasadnienia mie¢ 14 dni do ztozenia apelacji, bgdz bez zlozenia wniosku 21 dni do zlozenia apelacji. To
Sedzia Sgdu Rejonowego w Ztotoryi Jacek Kielar nie dopetnit obowigzku art. 16 k.p.k. i poszedt na skroty.

O bezprawnosci wyroku i uchybieniu sgdowym sSwiadczy fakt, ze SSR Jacek Kielar przeprowadzit
postepowanie w blitzkriegu, zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych i nie wymierzajgc
mu optaty. To nie byta dobroé, tylko manewr uspienia oskarzonego i uprawomocnienia arbitralnego wyroku.
Gdyby wymierzyt koszty, to nie mogtby zwlekac¢ trzech tygodni z poinformowaniem oskarzonego o
zaistniatym zdarzeniu. Zapomniat o uswiadomieniu oskarzonego i o etyce.
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Art. 6. EKPCz - Prawo do rzetelnego procesu sadowego

Art. 16. KPK - Pouczanie i informowanie uczestnikow postepowania

§ 1. Jezeli organ prowadzacy postepowanie jest obowigzany pouczy¢ uczestnikédw postepowania o
cigzacych obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach, brak takiego pouczenia lub mylne pouczenie
nie moze wywotywac ujemnych skutkéw procesowych dla uczestnika postepowania lub innej osoby, ktorej
to dotyczy.

§ 2. Organ prowadzgcy postepowanie powinien ponadto w miare potrzeby udzielaé uczestnikom
postepowania informacji o cigzacych obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach takze w
wypadkach, gdy ustawa wyraznie takiego obowigzku nie stanowi. W razie braku takiego pouczenia, gdy w
Swietle okolicznosci sprawy byto ono nieodzowne, albo mylnego pouczenia, stosuje sie odpowiednio § 1.

W demokratycznym panstwie prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spoteczne;j,
kazdemu oskarzonemu, przystugujg okreslone prawa. Zasada praworzgdnosci, to podstawowa
zasada demokratycznego panstwa prawnego. Oznacza ona, ze panstwo ma by¢ rzadzone
prawem, prawo stoi ponad panstwem (przedstawicielami wtadzy), ma byé wytyczng dziatania dla
wtadz i dla spoteczenstwa.

Organ prowadzacy postepowanie jest obowigzany pouczy¢ uczestnikdw postepowania o cigzgcych
obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach, brak takiego pouczenia lub mylne pouczenie nie moze
wywotywac¢ ujemnych skutkdéw procesowych dla uczestnika postepowania lub innej osoby, ktérej to
dotyczy. Organ prowadzacy postepowanie powinien ponadto w miare potrzeby udzielaé uczestnikom
postepowania informacji o cigzgcych obowigzkach i o przystugujgcych im uprawnieniach takze w
wypadkach, gdy ustawa wyraznie takiego obowigzku nie stanowi (art. 16 k.p.k.).

Czyn zabroniony oznacza konkretne zachowanie okreslonej jednostki, ktére moze polega¢ zaréwno na
dziataniu, jak i zaniechaniu (zob. wyrok TK, SK 22/02) i jest zabronione pod grozbg kary. Konstytucyjne
pojecie odpowiedzialnosci karnej - a tym samym pole stosowania wynikajgcych z art. 42 zasad - ma
szerszy zakres znaczeniowy niz uzyte w kodeksie karnym i nie moze by¢ ustalane przez odwotanie do
obowigzujgcego ustawodawstwa. Obejmuje ono wszelkie postepowania, ktérych celem jest ustalenie
nagannosci ludzkiego zachowania i wymierzenie za to sankcji o charakterze represyjnym.

W zdaniu pierwszym ust. 1 art. 42 wyraza fundamentalng dla odpowiedzialnosci karnej zasade, bedaca
podstawowg regutg prawa karnego: nullum crimen (nulla poena) sine lege anteriori. Zasada ta jest
wyrazem ochrony jednostki przed samowolg panstwa. Wyprowadza sie z niej kilka postulatow,
adresowanych zarowno do ustawodawcy, jak i do wymiaru sprawiedliwosci, w tym: zakaz stosowania
niekorzystnej dla sprawcy analogii i stosowania wyktadni rozszerzajgcej (nullum crimen sine lege stricta),
zakaz tworzenia typow przestepstw na innej drodze niz ustawowa, szczegodlnie poprzez doktryne
czy orzecznictwo (nullum crimen sine lege scripta), zakaz wstecznego dziatania przepiséw karnych
ustanawiajgcych lub zaostrzajgcych odpowiedzialno$¢ karng, czyli zakaz dziatania prawa wstecz (nullum
crimen sine lege praevia) i nakaz okreslono$ci, czyli zakaz tworzenia niedookreslonych i nieostrych typéw
przestepstw.
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Kazdemu przeciw komu prowadzone jest postepowanie karne, przystuguje prawo do obrony we
wszystkich stadiach postepowania. Prawo to jest fundamentalng zasadg procesu karnego w
demokratycznym panstwie prawnym. Prawo do obrony, podobnie jak zasady wynikajgce z art. 42 ust. 1,
ma szeroki zakres i dotyczy wszelkich postepowan o charakterze represyjnym oraz wszelkich ich etapéw:
poczawszy od wszczecia (przedstawienia zarzutow), az do jego prawomocnego zakohczenia, a takze
postepowan po uprawomocnieniu sie wyroku, w tym postepowania wykonawczego.

Oskarzony ma prawo do udziatu w postepowaniu i podejmowania dziatan w celu wiasnej obrony na
kazdym etapie postepowania, przy czym niezwykle wazne jest, aby dysponowat odpowiednim czasem na
przygotowanie obrony, musi ona mie¢ bowiem wymiar faktyczny, realny. Oskarzony musi tez
dysponowaé¢ wiedzg o tresci stawianego mu zarzutu, co oznacza, ze na organach prowadzacych
postepowanie spoczywa obowiazek przedstawienia oskarzonemu takiej informacji w sposéb dlan
zrozumiaty.

Kazdego skazanego nalezy wtajemniczy¢ w zaistniate zdarzenie i da¢ mu prawo do obrony (art. 176

konstytucii).

Prawa a obowiazki, to zupetnie co innego

Oskarzony ma prawo ztozy¢ wniosek o uzasadnienie wyroku, ale nie ma obowigzku. Oskarzony
Grzegorz Niedzwiecki ztozyt od koteryjnego wyroku w ustawowym terminie apelacje. Nie ma innego trybu
do wniesienia apelacji, niz okreslony w przepisie art. 445 k.p.k., czyli 14 dni od daty doreczenia wyroku.
Prawo tak stanowi wprost.

Cele postepowania karnego, zasada obiektywizmu, zasada swobodnej oceny dowodéw, prawo do obrony
oraz pouczenie i informowanie uczestnikow postepowania (o cigzgcych obowigzkach i o przystugujgcych
im uprawnieniach, brak takiego pouczenia lub mylne pouczenie nie moze wywotywaé ujemnych skutkéw
procesowych dla uczestnika postepowania lub innej osoby, ktérej to dotyczy) okresla prawo procesowe, w
tym art. 16 k.p.k. Tego zaniechano. To jest naruszenie powagi Sgdu.

Art. 78 Konstytucji — Prawo do dwéch instancji

Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen idecyzji wydanych w pierwszej
instancji. Wyjatki od tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

Tryb zaskarzenia okresla ustawa (art. 445 Kk.p.k.). Wyjatkéw od tej zasady, podajgc ustawe, nie wskazano.
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Rola sedziego

Poszukiwanie prawdy na temat dowodow i faktéw, poprawne stosowanie prawa, cechuje go niezawistosc i
bezstronnosé¢, wykrywa prawde w okreslonym przypadku zgodnie z przepisami, sedzia ma obowigzek
traktowac kazdego jak cztowieka i nie umniejszac jego wartosci.

Sedzia - Jest od tego zeby wystucha¢ obie strony sprawy, oraz musi rozpatrze¢ uwaznie dowody aby
wydaé sprawiedliwy wyrok w sprawie. Od 1989 sedziego powotuje prezydent na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa.

Majac na uwadze powyzsze, skarga jest w petni zasadna i wnosze jak na wstepie.

W przypadku odrzucenia skargi na przewlekto$é, ztoze skarge do Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka o naruszenie prawa do rzetelnego procesu sgdowego (Art. 6. EKPC2).

Grzegorz Niedzwiecki

Zatgczniki:

Apelacja ztozona w dniu 8 kwietnia 2019 r.

Skarga na obraze przepiséw prawa procesowego z dnia 13 maja 2019 .
Zazalenie z dnia 31 maja 2019r.

Potwierdzenia pocztowe przestania w/w pism procesowych
Oswiadczenie z dnia 18 czerwca 2019 .

Warunki odpowiedzialnosci karnej z art. 234 i 238 k.k.

o gk whNE
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Oswiadczenie

Oswiadczam, ze nie zawiadamiatem w dniu 24 lipca 2018 roku prokurature o przestepstwie wiedzgc, ze
przestepstwa nie popetniono.

Przestanie w formie elektronicznej do réoznych podmiotéw przekonan o naduzyciach uprawnien SSR Pawta
Siwka, w oparciu o okolicznosci prowadzenia egzekucji czynnosci zastepowalnej | C 1062/08 metodg
przymusu, mogtoby by¢ poczytane za fatszywe oskarzenie (art. 234 k.k.), gdybym nie dysponowat uchwatg
SN Il CZP 23/06 i orzeczeniami sgddéw powszechnych, ktore tozsamg egzekucje prowadzity i zakonczyty w
trybie art. 1049 k.p.c. w czternascie i dwa miesigce.
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Pragne zaznaczy¢, ze postepowanie egzekucyjne | Co 441/16, toczy sie 1288 dni, a w sumie (I Co
3259/08 — z udziatem SSR Pawet Siwek) 3870 dni i kohca nie widac.

W dniu 9 kwietnia 2019 r. Sekretarz Sgdowy doreczyt mi wniosek wierzyciela z dnia 10 lipca 2018 roku —
zobowigzujgc do ztozenia pisma procesowego. Warto wskaza¢ w tym miejscu, iz sedzia prowadzgcy to
postepowanie, SSR Pawet Wozniak, nie zakonczyt poprzedniego etapu stosowania prawa, tj. nie zamienit
wczesniej zasgdzonej grzywny w wysokosci 2.000 zt na cztery dni aresztu, o ktérych orzekt na wniosek
wierzyciela z dnia 26 listopada 2015 roku w razie nie zaptacenie tejze grzywny lub wykonania czynnosci w
sposob upokarzajacy.

W dniu 15 kwietnia 2019 roku zlozytem wniosek o oddalenie wniosku wierzyciela, zatgczajgc scigge, w
postaci wzorcowego postanowienia Sgdu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 14 stycznia 2013 roku w sprawie
| Co 2801/12.

Do dnia dzisiejszego nie podjeto decyzji merytorycznej. To nie jest normalne i zgodne z prawem
procesowym. To jest naruszenie powagi sgdu i zasad praworzgdnosci.

W dniu 26 marca 2019 roku ztozytem kolejng skarge na przewlekto$¢ postepowania egzekucyjnego | Co
441/16. Zarejestrowano jg w repertorium pod sygnaturg Il S 12/19.

Do dnia dzisiejszego nie podjeto merytorycznej decyzji. To nie jest normalne i zgodne z prawem
procesowym. Zgodnie bowiem z art. 11 ustawy o skardze na przewleklos¢, Sgd wydaje orzeczenie w
terminie dwoch miesiecy, liczgc od daty ztozenia skargi.

Sad Rejonowy w Ztotoryi nie miat prawa wydac¢ zadnego orzeczenia o czyn z art. 226 § 1 kk i art. 238 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk, bez procesu, a tym bardziej bez wyjasnienia powyzszych okolicznosci majacych
istotne znaczenie w sprawie.

Nie ma skutku bez przyczyny.

W zwigzku z powyzszym, nalezy co najmniej wznowi¢ postepowanie Il K 851/18 i umorzy¢ postepowanie,
badz uruchomi¢ apelacje ztozong zgodnie z ustawg pie¢ dni od doreczenia iluzji wyroku, to jest w dniu 8
kwietnia 2019 r.

Wyrok ogtoszony pono¢ w dniu 28 lutego 2019 roku, nie zawiera uzasadnienia, w zwigzku z czym nie
wiemy o co opart sie SSR Jacek Kielar.

Rola sedziego

Poszukiwanie prawdy na temat dowodéw i faktéw, poprawne stosowanie prawa, cechuje go niezawistos¢ i
bezstronnosé, wykrywa prawde w okreslonym przypadku zgodnie z przepisami, sedzia ma obowigzek
traktowac kazdego jak cztowieka i nie umniejszac jego wartosci.

Sedzia - Jest od tego zeby wystucha¢ obie strony sprawy, oraz musi rozpatrze¢ uwaznie dowody aby
wydac sprawiedliwy wyrok w sprawie. Od 1989 sedziego powotuje prezydent na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa.

Art. 9. KK - Strona podmiotowa czynu - umysinos¢ i nieumysinosé


http://orzeczenia.elblag.so.gov.pl/content/$N/151010000000503_I_Cz_000094_2013_Uz_2013-02-28_001
https://www.arslege.pl/zasady-dzialania-organow-panstwa/k15/a5238/
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https://www.arslege.pl/strona-podmiotowa-czynu-umyslnosc-i-nieumyslnosc/k1/a9/

§ 1. Czyn zabroniony popetniony jest umysinie, jezeli sprawca ma zamiar jego popetnienia, to jest chce go
popemié albo przewidujgc mozliwos¢é jego popetnienia, na to sie godzi.

§ 2. Czyn zabroniony popetniony jest nieumysinie, jezeli sprawca nie majgc zamiaru jego popetnienia,
popetnia go jednak na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, mimo ze
mozliwos¢ popetnienia tego czynu przewidywat albo mogt przewidziec€.

Wystosowatem wielokrotnie do prezeséw i sedzidw orzekajgcych Sgdow Rejonowych i Okregowych w
Jeleniej Goérze pytania:

I. Dlaczego Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze (przy poplecznictwie Sgdu Okregowego), nie
podziela pogladu wyrazonego w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006 r. 11l
CZP 23/06, iz:

1. Obowigzek usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych, polegajacy na ztozeniu
przez dtuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogloszenia, podlega
egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.

[I.  Majac na uwadze zasady dziatania organow panstwa, praworzgdnosci, godnosci cztowieka
oraz obowigzku przestrzegania prawa, a takze zakazu tortur, nieludzkiego i ponizajgcego
traktowania, zgdam ujawnienia legalnej wyktadni prawa stwierdzajgcej, iz:

Obowigzek usunigcia skutkéw naruszenia débr osobistych, polegajacy na ztozeniu
przez dtuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogtoszenia, podlega
egzekucji na podstawie art. 1050 k.p.c.

Nie uzyskatem odpowiedzi, a zatem prowadzenie egzekucji Swiadczen niepienieznych zawartych w tytule
wykonawczym | C 1062/08 przez dwanascie lat metodg przymusu i upokarzania, jest przestepstwem, bgdz
wspotudziatem w przestepstwie (art. 304 k.p.k.) najgorszego kalibru.

Kazdy kto uzywa sformutowania ,czynnosci niezastepowalnej” w kwestiach odnoszgcych sie do
Swiadczenia niepienieznego tytulu wykonawczego | C 1062/08, popetnia przestepstwo naduzycia
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego (art. 231 § 2 k.k.), w zwigzku z poswiadczeniem nieprawdy
(art. 271 § 3 k.k.), wyrzgdzeniem szkody w obrocie gospodarczym (art. 296 § 3 k.k.) i przestepstwami
przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci (rozdz. XXX k.k.), zagrozonymi odpowiedzialnoscig karng
pozbawienia wolnosci do lat 10.

Jak dlugo Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze nie przedstawi wykfadni prawa (interpretacji) organu wtadnego,
typu uchwaty Sadu Najwyzszego w sktadzie petnym lub siedmiu sedzidéw, stwierdzajgcej, iz:

Obowigzek usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych, polegajacy na ztozeniu przez
diuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogtoszenia, podlega egzekucji na
podstawie art. 1050 k.p.c.

tak dlugo dwunastoletnie tortury w przedmiocie prowadzenia egzekucji fecere | C 1062/08, beda
dziataniami gangsterskimi, obstrukcja, a Prezes Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze bedzie ponosit petng
odpowiedzialno$¢ za nadzorowanie zorganizowang grupg przestepczg.
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Mam prawo uzywac¢ sformutowan typu stalinowscy sedziowie wobec funkcjonariuszy publicznych
uczestniczgcych w tych niegodziwosciach, poniewaz wskazane wielokrotnie dowody (orzecznictwa) i
przepisy (art. 776 k.p.c., art. 1049 k.p.c., art. 779 8§ 1 k.p.c. nie lokujg tego w kategoriach fatszywego
zawiadomienia o przestepstwie, Swiadomego wprowadzenia w btad, czy fikcji.

Sedziowie orzekajgcy w poktosiu wyroku bez przyczyny Il K 467/07 i sfingowanego procesu cywilnego | C
1062/08, w tym: | Co 3259/08, | Co 441.16, Il Cz 233/17, Il Cz 675/17, I S 16/18..., perfidnej obrazie
przepisbw prawa procesowego, nie dziatajg zgodnie z zasadami dziatah organéw panstwa,
praworzgdnoscig, szacunkiem do godnosci osoby ludzkiej i obowigzkiem przestrzegania prawa oraz
zakazem stosowania tortur.

Nie sg to fatszywe oskarzenia, czy fatszywe zawiadomienia o popetnieniu przestepstw, tylko stwierdzenia
faktow postepowania gangsterskiego. Nastepng rzeczg potwierdzajgcg fakt bycia stalinowskim sedzig,
bedzie bezpodstawne pozbawienie mnie na pét roku wolnosci. Tym akcentem potwierdzicie swojg
tozsamosc.

http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/2016/11/16/poklosie-niczeqo/

Jelenia Gora, dnia 18 czerwca 2019 r.
Prezes Narodowego Sadu Obywatelskiego

Grzegorz Niedzwiecki ,,Nil”

* k%

Odpowiedzialnos¢ z art. 234 i 238 kk

Jesli prokuratura usituje oskarzyé z tychze art. kk to trzeba twardo podnosi¢ okolicznoéci, ktére nasuwaty
podejrzenia o popetnieniu przestepstwa, nie nalezy uzywacé¢ ogolnikow, ze politycy niemal codziennie
zawiadamiajg prokurature o podejrzeniu popetnienia przestepstwa i nie ponoszg odpowiedzialnosci karnej,
a sprawa jest umarzana. Nalezy skupia¢ sie na swoich racjach i przekonaniach i wykazywaé konkretne
okolicznosci zdarzen, ktére to nasuwaty podejrzenia o popetnieniu przestepstwa.

Absolutnie nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci z art. 234 i 238 kk. Zaznaczam, ze musi by¢ spetniona
jakas okolicznos¢, wedtug ktorej domniemujemy, ze doszto do przestepstwa. Od tego jest prokuratura,
zeby dowies¢ czy przestepstwa dokonano czy nie, albo uznaé, ze jest niedostateczna ilos¢ zebranych
dowodow, aby postawi¢ akt oskarzenia. Gtownie chodzi tutaj o sytuacje fikcyjng, gdzie $wiadomie
wprowadzamy w bigd organa $cigania wiedzac, ze taka sytuacja nie miala miejsca itp. Natomiast
zawiadamiajgc o podejrzeniu popetnienia przestepstwa podajgc okolicznosci, ktore nasuwajg u nas takie
podejrzenia nie mogg by¢ karalne w zadnym przypadku. Jednak nie mozemy kierowa¢ podejrzen w
stosunku do danej osoby od tak sobie i uzasadniac, ze podejrzewamy. Wtedy mozna podciggna¢ to pod
pomowienie, czy tez skladanie nieprawdziwego doniesienia. Natomiast jak mamy szereg dowodow, np.
dziatanie na naszg szkode i brak stosownych reakcji Urzedédw moze nasuwaé przypuszczenie, ze
niedopetnienie obowigzkoéw stuzbowych i dziatanie na niekorzys¢ interesu publicznego i prywatnego jest
wynikiem przyjecia korzysci majgtkowej, czy tez jej obietnicy. Reasumujgc w doniesieniu podejrzenia
dokonania przestepstwa nalezy wskaza¢ dowody, ktére nasuwajg lub mogg nasuwac takie podejrzenia- nie
wystarczy samo stwierdzenie, ze podejrzewam, ze dokonano przestepstwa- nalezy to uzasadnic i wskazac
szereg istotnych faktéw, ktére nasuwajg to podejrzenie.

O podejrzeniu popetnienia przestepstwa zawiadamiamy prokurature gdy nie mamy ,twardych”
dowoddw ale okolicznosci wskazujg na to, ze jest wysoce prawdopodobne, ze dopuszczono sie
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przestepstwa np. brak reakcji w danej sprawie witasciwych urzeddw moze nasuwac podejrzenie przyjecia
korzysci majgtkowej lub jej obietnicy. Natomiast gdy bylismy swiadkami przestepstwa to mozemy uzyé
stwierdzenia zawiadomienia o popetnionym przestepstwie. Jednak wszystko sprowadza sie w tym samym
kierunku.

Czynnosc¢ sprawcza przestepstwa z art. 238 polega na zawiadomieniu o niepopetnionym przestepstwie. Za
zawiadomienie nalezy uzna¢ kazdy skuteczny sposéb udzielenia organom powotanym do $cigania
informaciji o niepopetnionym przestepstwie. Ustawa nie przewiduje zadnej specjalnej formy zachowania sie.
Czynnos¢ sprawcza bedzie zatem zrealizowana tak przez zawiadomienie ustne, jak i pisemne lub
anonimowe.

Wystepek fatszywego zawiadomienia o przestepstwie jest przestepstwem umysinym. Sprawca musi
wiedzie¢, ze zawiadamia o przestepstwie, ktérego nie popetniono. Zachowanie jego polega wiec na
w pelni Swiadomym wprowadzeniu organéw powotanych do scigania w blad. Z tego tez wzgledu
wystepek z art. 238 moze by¢ popetniony tylko z zamiarem bezposrednim.

Fatlszywe zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa

Pewna czes¢ czyndéw zabronionych regulowanych w Kodeksie karnym nalezy do kategorii przestepstw
sciganych na wniosek. Tym samym bez wlasciwego zawiadomienia policji czy prokuratury, zaden z tych
organow nie moze podjg¢ wlasciwych w danej sprawie dziatah. Problem pojawia sie, gdy informacja o
przestepstwie okaze sie by¢ nieprawdziwa, a zawiadamiajgcy miat tego petng $Swiadomosé. Aby
przeciwdziataé tego typu sytuacjom, ustawodawca karze osoby fatszywie zawiadamiajgce o przestepstwie.

Zgodnie z trescig art. 234 KK, kto, przed organem powotanym do $cigania lub orzekania w sprawach o
przestepstwo, w tym i przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub przewinienie
dyscyplinarne, falszywie oskarza inng osobe o popetnienie tych czyndéw zabronionych lub przewinienia
dyscyplinarnego, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Z
kolei art. 238 KK stanowi, ze kio zawiadamia o przestepstwie lub o przestepstwie skarbowym organ
powotany do $cigania wiedzgc, ze przestepstwa nie popetniono, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 wrzednia 2009 r. (sygn. akt IV KK 129/04) zaznaczyt, fatszywe
oskarzenie, o jakim mowa w art. 234 KK, jest dokonane z chwilg dojscia tresci oskarzenia (zawierajgcego
zarzuty nieprawdziwe) do autora, ktérym jest organ powotany do $cigania lub orzekania w sprawach o
przestepstwo, w tym przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe lub przewinienie
dyscyplinarne. Pobudki i motywy sprawcy sg dla bytu omawianego przestepstwa obojetne. Z kolei
wystepek z art. 238 KK (zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie) rozni sie tym od wystepku z
art. 234 KK, ze sprawca - zawiadamiajgc organ powotany do Scigania przestepstw lub przestepstw
skarbowych o rzekomo popetnionym przestepstwie - nie wskazuje osoby, ktéra miata je popetni¢. Informuje
wiec 0 zdarzeniu, ktérego w ogole nie byto, lub przedstawia zdarzenie prawdziwe jako przestepstwo
ciezsze przez dodanie nieprawdziwych okoliczno$ci. W doktrynie wyrazono poglad, ze jezeli
zawiadomienie, o jakim mowa w art. 238 KK zawiera jednoczesnie fatszywe oskarzenie konkretnej osoby,
to sprawca tego czynu bedzie odpowiadat wytgcznie za fatszywe oskarzenie, czyli jedynie za wystepek z
art. 234 KK.

Przestepstwo falszywego oskarzenia jest przestepstwem formalnym, bezskutkowym. Tym samym cel
zatozony przez sprawce omawianego czynu nie musi w ogdle sie zisci¢, aby mozna bylo pociggng¢ dang
osobe do odpowiedzialnosci karnej. Dokonanie tego przestepstwa nastepuje juz w momencie podniesienia
przed organem powotanym do scigania lub orzekania nieprawdziwego zarzutu, ze inna osoba popetnita
przestepstwo, wykroczenie lub przewinienie dyscyplinarne- nie ma przy tym Zzadnego znaczenia jaki czyn



zarzucamy innej osobie. Nie oznacza to jednak, ze ponowne podniesienie przed organem powotanym do
scigania lub orzekania, wobec tej samej osoby tego samego nieprawdziwego zarzutu, jest czynem
bezkarnym. Bez watpienia jednym ze znamion okreslajgcych czynnos¢ sprawczg jest skierowanie
oskarzenia (zawierajgcego zarzut nieprawdziwy) do jednego z organéw wymienionych w art. 234 KK, ale
wymog oskarzenia "przed organem powofanym do scigania lub orzekania" nie ma charakteru skutku. Dla
bytu przestepstwa fatlszywego oskarzenia okreslonego w art. 234 KK obojetne jest takze to, czy
przeciwko osobie falszywie oskarzonej wszczeto postepowanie karne lub dyscyplinarne, wzglednie, czy
zostata skazana lub ukarana.

Przedmiotem ochrony w omawianych przestepstwach jest nie tyle druga osoba (oskarzana fatszywie o
popetnienie czynu zabronionego), lecz przede wszystkim wymiar sprawiedliwosci i jego prawidtowe
funkcjonowanie. Zaréwno czyn z art. 234, jak i art. 238 KK mozna popetni¢ wytgcznie poprzez dziatanie —
sprawca zawiadamia o rzekomym przestepstwie. Nie jest wazna przy tym forma przekazania takiej
informaciji (pisemnie, mailowo, ustnie, osobiscie czy telefonicznie).

Wolnos$¢ stowa, a krytyka oséb publicznych

http://www.mojejaworzno.pl/index.php?option=com k2&view=item&id=1193:wolnosc-slowa-a-krytyka-osob-
publicznych&ltemid=495

https://zakiewicz-adwokaci.pl/uslugi-prawne/prawo-karne/znieslawienie/

http://www.serwisprawa.pl/artykuly,28,23446,granice-dopuszczalnej-krytyki-osob-publicznych

Publiczna krytyka nie oznacza automatycznego bezprawnego naruszenia dobr osobistych

https://czasopismo.legeartis.org/2015/03/publiczna-krytyka-wolnosc-slowa.html’;

http://kancelariakpg.pl/granica-bdquo-dozwolonej-rdguo-krytyki-osob-pelniacych-funkcje-publiczne-oraz-
reakcja-prawna-na-takie-zachowania-pa7-83-78

http://www.wspolnota.orqg.pl/aktualnosci/aktualnosc/granice-wolnosci-slowa-radneqgo/

https://adwokatput.pl/krytyka-osob-publicznych-i-jej-naruszenie/

http://www.bobrowniki.tv/aktualnosci-z-regionu/rok-2013/marzec/wolnosc-slowa-a-tolerancja-na-krytyke-
publiczna-felieton

2019-06-16

Grzegorz Niedzwiecki

* * %

Jelenia Goéra, dnia 13 czerwca 2019 r.

Skarga

na Prezesa Sadu Rejonowego w Ztotoryi Michata Misiaka (A. 050-7/19)


http://www.mojejaworzno.pl/index.php?option=com_k2&view=item&id=1193:wolnosc-slowa-a-krytyka-osob-publicznych&Itemid=495
http://www.mojejaworzno.pl/index.php?option=com_k2&view=item&id=1193:wolnosc-slowa-a-krytyka-osob-publicznych&Itemid=495
https://zakiewicz-adwokaci.pl/uslugi-prawne/prawo-karne/znieslawienie/
http://www.serwisprawa.pl/artykuly,28,23446,granice-dopuszczalnej-krytyki-osob-publicznych
https://czasopismo.legeartis.org/2015/03/publiczna-krytyka-wolnosc-slowa.html
http://kancelariakpg.pl/granica-bdquo-dozwolonej-rdquo-krytyki-osob-pelniacych-funkcje-publiczne-oraz-reakcja-prawna-na-takie-zachowania-pa7-83-78
http://kancelariakpg.pl/granica-bdquo-dozwolonej-rdquo-krytyki-osob-pelniacych-funkcje-publiczne-oraz-reakcja-prawna-na-takie-zachowania-pa7-83-78
http://www.wspolnota.org.pl/aktualnosci/aktualnosc/granice-wolnosci-slowa-radnego/
https://adwokatput.pl/krytyka-osob-publicznych-i-jej-naruszenie/
http://www.bobrowniki.tv/aktualnosci-z-regionu/rok-2013/marzec/wolnosc-slowa-a-tolerancja-na-krytyke-publiczna-felieton
http://www.bobrowniki.tv/aktualnosci-z-regionu/rok-2013/marzec/wolnosc-slowa-a-tolerancja-na-krytyke-publiczna-felieton

Uprzejmie informuje, ze Prezes Sgdu Rejonowego w Ztotoryi dopuszcza sie fatszu
intelektualnego. Kazda skarga jak i wniosek podlegajg rozpatrzeniu, sedzia nie podlega tylko
p.u.s.p. Podlega Konstytucji oraz ustawom. Niezawistos¢ nie oznacza dowolnos$ci, sedzia nie ma
prawa podejmowacé arbitralnych i ztosliwych decyzji. Ma obowigzek stosowac przepis art. 16 k.p.k.
w zwigzku z art. 2, 30, 7, 83, 32, 42, 45, 78, 176 Konstytucji RP oraz art. 445 k.p.k. Ma
postepowac etycznie i nie naruszac Polskiej Karty Praw Ofiary.

Grzegorz Niedzwiecki nie przekroczyt ustawowego terminu do ztozenia apelacji. Ztozyt j3 bowiem
w piec dni od doreczenia mu wyroku.

Co do nielegalnosci koteryjnego wyroku Il K 851/18 i naruszen przepisOw prawa procesowego
oraz materialnego, to kwestie tg rozstrzygniemy na wokandzie.

Z powazaniem

Prezes Narodowego Sgdu Obywatelskiego

Grzegorz Niedzwiecki, 58-506 Jelenia Goéra, ul. Dziatkowicza 19
Grzegorz Niedzwiecki

ul. Dziatkowicza 19

58-506 Jelenia Gora

Skarga

na bezczynno$¢, omijanie prawa i naruszenie prawa do apelacji przez Sad Rejonowy w Ztotoryi w sprawie Il K 851/18

Grzegorz Niedzwiecki nie zostat prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w Ztotoryi. Twierdzenie, iz Grzegorz
Niedzwiecki zostat skazany prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umysine Scigane z oskarzenia publicznego lub
przestepstwo skarbowe — jest naduzyciem art. 9 § 1 kk. Nie ma tu zastosowania takze kumulatywny przepis art. 238 Kk,
poniewaz oskarzony nie uzywat stow wulgarnych, powszechnie uznawanych za obelzywe.

Nielegalny wyrok Il K 851/18 pierwszej instancji (negatywne przestanki procesowe), zostat doreczony oskarzonemu w
dniu 3 kwietnia 2019 r.

Oskarzony, zgodnie z przepisem art. 445 k.p.k. oraz art. 176 Konstytucji RP, ztozyt dnia 8 kwietnia 2019 r. apelacje.

Dowdd:

e Apelacja z dnia 8 kwietnia 2019 r.
e Skarga na obraze przepiséw prawa procesowego z dnia 13 maja 2019 .
e Zazalenie z dnia 31 maja 2019r.


https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/strona-podmiotowa-czynu-umyslnosc-i-nieumyslnosc/k1/a9/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/

e Potwierdzenia pocztowe przestania w/w pism procesowych
Wyrok Il K 851/18 jest przekroczeniem uprawnien i niedopetnieniem obowigzkow.

Sedzia Sadu Rejonowego Jacek Kielar rzekomo co$ tam w dniu 28 lutego 2019 r. ogtosit, mimo iz wezwanie dotyczyto
pierwszej rozprawy gtownej, a oskarzony wnosit 0 skierowanie sprawy na posiedzenie celem umorzenia ze wzgledu na
niedopuszczalno$¢ oskarzenia z art. 226 § 1 k.k. za wystanie wiadomosci email za po$rednictwem Srodkdw masowego
komunikowania, po godzinach pracy sedziego (Wyrok TK - P 3/06; Uchwata SN - | KZP 8/12).

Sad Rejonowy w Ztotoryi nie moze stwierdzi¢, iz oskarzony nie odbierat awiza, poniewaz nie przysytat listow poleconych
Grzegorzowi Niedzwieckiemu. Nie zaistniata tu nawet tak zwana fikcja doreczen. Oskarzony nie miat wiedzy o
zaistniatym, arbitralnym zdarzeniu. Sad naruszyt art. 16 k.p.k. Sedzia Sadu Rejonowego Jacek Kielar nie zachowat sie
tak, jak Sad Rejonowy dla Wroctawia Fabrycznej IX Wydziat Gospodarczy KRS.

Demokratyczne panstwo prawne, urzeczywistniajgce zasady sprawiedliwosci spotecznej i obowigzujacy porzadek
prawny, przewiduje nastepujace etapy stosowania prawa.

e Gmina wydaje decyzje administracyjna, badz postanowienie, w ktorym na koncu poucza, iz na niniejsze
postanowienie stuzy stronie zazalenie do SKO... w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.

e Sad Rejonowy dla Wroctawia Fabrycznej IX Wydziat Gospodarczy KRS wydajac postanowienie, zatacza
pouczenie o0 skardze, w ktdrym wskazuje, iz na postanowienie wydane przez referendarza sadowego
przystuguje skarga do tego samego Sadu... w terminie 7 dni od daty doreczonego orzeczenia.

e Sad Rejonowy w Legnicy, po sfingowanym $ledztwie tej samej prokuratury, wydat pod nieobecnosé
oskarzonego w takiej samej kwestii wyrok nakazowy Il K 38/19. Nie pozwolit sobie na uprawomocnienie
wyroku, tylko doreczyt go wraz z odpisem aktu oskarzenia oskarzonemu i pouczeniem, iz oskarzony ma prawo
wniesienia sprzeciwu do sadu, ktory wydat wyrok nakazowy, w terminie zawitym 7 dni od doreczenia tego
wyroku (art. 506 § 1 k.p.k.). Oskarzony z art. 226 § 1 k.k. Grzegorz Niedzwiecki wnidst w nieprzekraczalnym
terminie sprzeciw, wnioskujac 0 umorzenie postepowania ze wzgledu na negatywne przestanki procesowe. Sad
Rejonowy w Legnicy, zachowat sie godnie i uwzglednit sprzeciw, umarzajgc postepowanie w dniu 13 czerwca
2019 r. Okoliczno$ci i zarzut oraz kwalifikacja prawna czynu jest ta sama, co w przedmiotowym wyroku Sadu
Rejonowego w Ztotoryi. Sad Legnicki szanuje wyktadnie TK i SN, odstepujac od skazania o zniewazenie
funkcjonariusza w trybie art. 226 § 1 k.k., przyznajac racje, iz niedopuszczalne jest Sciganie o czyn nie
popetniony podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych. Jakq zasadg kieruje sie Sad Rejonowy
w Ztotoryi, odmawiajgc oskarzonemu wbrew obowigzkowi ustawowemu (art. 445 k.p.k.) i konstytucyjnemu (art.
7,78, 32,176, 45, 42 konstytucji) prawa do obrony?

Takie same normy obowigzujg zaréwno w prawie cywilnym jak i karnym. Niestety, Sad Rejonowy w Ztotoryi nie uznaje
art. 2, 30, 7, 83, 32, 42, 45, 78, 176 Konstytucji RP oraz art. 445 k.p.k. Nie uznaje obowigzujgcego prawa procesowego
oraz materialnego. Nie dat szansy oskarzonemu, nie posiadajagcemu adwokata, do drugiej instancji. Czemu tak uczynit?
Nalezy to wyjasnic.

Art. 445. Termin do wniesienia apelacji

Dz.U.2018.0.1987 t.. - Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego

§ 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu
wyroku z uzasadnieniem.


http://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/wyroki/art/5264-zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego/
http://www.sn.pl/sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-0008_12.pdf
https://www.arslege.pl/pouczanie-i-informowanie-uczestnikow-postepowania/k13/a2102/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
http://www.annarakowska.pl/post/komentarz-do-art-42-konstytucji-rp-24/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/

§ 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wywotuje skutki
okreslone w art. 422 wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku i podlega rozpoznaniu; apelacje takq
mozna uzupetni¢ w terminie okreslonymw § 1.

Art. 176. Zasada dwuinstancyjnego postepowania

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

1. Postepowanie sadowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustroj i wlasciwo$¢ saddw oraz postepowanie przed sadami okreslajg ustawy.

Art. 78 - Prawo do dwdch instanciji

opis kategorii - Art. 78 — Prawo do dwdch instancji

Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji. Wyjatki od tej
zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

CO TO ZNACZY?

Konstytucja gwarantuje stronom prawo do zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji.

Jak orzekt Trybunat Konstytucyjny, organ rozpoznajacy Srodek zaskarzenia powinien mie¢ mozliwos¢ merytorycznej
oceny prawidtowosci rozstrzygniecia w sprawie[1]. ,Konstytucyjne prawo zaskarzania orzeczen idecyzji wydanych
w pierwszej instancji stanowi bardzo istotny czynnik urzeczywistniania tzw. sprawiedliwo$ci proceduralnej"[2].

[1] wyrok TK z 24 lutego 2015 r., K 34/12

[2] wyrok TK z 16 listopada 1999 r., SK 11/99

Oskarzony ma prawo ztozy¢ wniosek o uzasadnienie wyroku, ale nie ma obowigzku. Oskarzony Grzegorz Niedzwiecki
ztozyt od koteryjnego wyroku w ustawowym terminie apelacje. Nie ma innego trybu do wniesienia apelacii, niz okreslony
W przepisie art. 445 k.p.k., czyli 14 dni od daty doreczenia wyroku. Prawo jednoznacznie tak stanowi.

Cele postepowania karnego, zasada obiektywizmu, zasada swobodnej oceny dowodéw, prawo do obrony oraz
pouczenie i informowanie uczestnikow postepowania (o cigzacych obowigzkach i o przystugujacych im uprawnieniach,
brak takiego pouczenia lub mylne pouczenie nie moze wywotywa¢ ujemnych skutkow procesowych dla uczestnika
postepowania lub innej osoby, ktérej to dotyczy) okresla prawo procesowe, w tym art. 16 k.p.k. Tego zaniechano.

Od kazdego wyroku pierwszej instancji przystuguje Srodek odwotawczy.

Wyrok Il K 851/18 jest nielegalny i nie mdgt sie uprawomocni¢. Doreczono go oskarzonemu dnia 3 kwietnia 2019 r.
Grzegorza Niedzwiecki ztozyt apelacje w dniu 8 kwietnia 2019 r., a wiec nie po uptywie przepisanego terminu do
wniesienia srodka zaskarzenia.

Art. 445. Termin do wniesienia apelacji


https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-78-prawo-do-dwoch-instancji#taxonomy_description-block-0
https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-78-prawo-do-dwoch-instancji#_ftn1
https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-78-prawo-do-dwoch-instancji#_ftn2
https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-78-prawo-do-dwoch-instancji#_ftnref1
https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-78-prawo-do-dwoch-instancji#_ftnref2
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/pouczanie-i-informowanie-uczestnikow-postepowania/k13/a2102/

Dz.U.2018.0.1987 t.). - Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego

§ 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z
uzasadnieniem.

§ 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu zloZenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wywotuje skutki
okreslone w art. 422 wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku i podlega rozpoznaniu; apelacje takq
mozna uzupetni¢ w terminie okreslonymw § 1.

Wyrok jest nielegalny, a uprawomocnienie bezprawne.

Art. 176. Zasada dwuinstancyjnego postepowania

Dz.U.1997.78.483 - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.

1. Postepowanie sgdowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustrdj i wasciwos¢ saqddw oraz postepowanie przed sgdami okreslajg ustawy.

O bezprawnosci wyroku i uchybieniu sadowym Swiadczy fakt, ze SSR Jacek Kielar przeprowadzit postepowanie w
blitzkriegu, zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych i nie wymierzajac mu optaty. To nie jest dobroc,
tylko manewr u$pienia oskarzonego i uprawomocnienia umysinego wyroku. Gdyby wymierzyt koszty, to nie mogtby
zwlekac trzech tygodni z poinformowaniem oskarzonego o zaistniatym zdarzeniu.

Niezaleznie od powyzszego, oskarzony nie zaniechat drogi odwotawczej. Jak tylko sie dowiedziat o zaistniatym stanie
rzeczy, to zlozyt (zgodnie z literg prawa) $rodek odwotawczy. Pie¢ dni od doreczenia mu wyroku. Bezczynnos¢
Sedziego Sadu Rejonowego Jacka Kielara jest niedopuszczalna.

Uprawomocnienie nielegalnego wyroku jest obrazg przepiséw prawa materialnego i procesowego oraz naruszeniem art.
176 konstytucji w zwigzku z art. 445 k.p.k. Gdyby takie sztuczki mozna byto stosowac, to kazdy niezawisty sedzia, mdgtby
ogfosic tajnos agentos wyrok sprzeczny z art. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. za nic, nawet 25 lat wiezienia, przelezakowac go i
opublikowa¢ w Krajowym Rejestrze Karnym Informacje, iz cztowiek ma status skazanego za przestepstwo umysine
$cigane z oskarzenia publicznego lub przestepstwo skarbowe. To nie jest powaga sadu.

Zostato tu pogwatcone prawo do rzetelnego procesu sagdowego (art. 6 EKPCz) oraz prawo do skutecznego $rodka
odwotawczego (art. 13 EKPCz). Istnieje obowigzek przestrzegania praw cztowieka i zakaz tortur.

Do czasu rozpatrzenia apelaciji, wyrok pierwszej instancji nie jest prawomocny. Taki jest rzeczywisty stan rzeczy.

Wnosze o zobowigzanie Sadu Rejonowego w Ztotoryi do uszanowania prawa i uruchomienia apelacji. Ustawa nie moze
nikomu zamyka¢ drogi sgdowej dochodzenia naruszonych wolnosci lub praw.

Jelenia Gora, dnia 12 czerwca 2-19r.

Grzegorz Niedzwiecki


https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/bezwzgledne-przyczyny-odwolawcze/k13/a2767/
https://www.arslege.pl/prawo-do-rzetelnego-procesu-sadowego/k350/a29693/
https://www.arslege.pl/prawo-do-skutecznego-srodka-odwolawczego/k350/a29700/
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Jelenia Goéra, dnia 31 maja 2019 r.
Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19

58-506 Jelenia Gora
Sad Rejonowy w Ziotoryi
Il Wydziat Karny
Il K 851/18

Zazalenie

na postanowienie Sgdu Rejonowego w Ztotoryi z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt Il K 851/18

Postanowienie z dnia 22 maja 2019 r. jest bezprzedmiotowe.

Nie sktadatem wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem wydanego w sprawie Il K 851/18.

Sedzia Jacek Kielar ztozyt najwidoczniej wniosek za mnie, nie majac takiej dyspozyciji.
Wyrok Il K 851/18 otrzymatem w dniu 3 kwietnia 2019 r. i niepotrzebne mi uzasadnienie.

e W dniu 3 kwietnia 2019 r. ztozylem sprzeciw od orzeczonego wyroku bez udziatu
oskarzonego, podnoszgc wiele kwestii, ktére stanowig uzasadnienie apelaciji.

e W dniu 8 kwietnia 2019 r. zlozylem apelacje, a Sad Rejonowy w Ziotoryi zaniechat
przekazania jej wedtug wtasciwosci, czym naruszyt art. 445 Kk.p.k. oraz art. 176 Konstytuciji
RP.

e W dniu 17 kwietnia 20129 r. ztlozylem wniosek o odwotanie terminu posiedzenia w
przedmiocie rozpoznania wniosku o przywrécenie terminu do ztozenia apelacji od wyroku.

e W dniu 13 maja 2019 r. ztozytem skarge na obraze przepiséw prawa procesowego przez
Sedziego Sadu Rejonowego w Ziotoryi Jacka Kielara, w zwigzku z pogwatceniem
konstytucyjnego prawa do obrony.

Sedzia Jacek Kielar dopuszcza sie manipulacji, naduzycia wtadzy i niedopetnienia obowigzkéw
oraz fatszu intelektualnego.

Niewnioskowane kwestie Sedzia wszczyna, a wnioski formalne i apelacje ignoruje.
Wydaje prywatne postanowienia, na wkasne zyczenie i bez podstawy prawne;.

Wyrok pierwszej instancji, kolezenhski, nie jest prawomocny, ztozono bowiem od niego w
ustawowym terminie apelacje.


https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
http://www.annarakowska.pl/post/komentarz-do-art-42-konstytucji-rp-24/

Grzegorz Niedzwiecki nie przekroczyt zadnego terminu, uzasadnienie wyroku nie jest niezbedne
do ztozenia apelaciji, jesli sg ku temu podstawy.

Sedzia Jacek Kielar ignoruje fakty i omija sens stricte. Nie chodzi o niestuszno$¢ wyroku, tylko o
nielegalnos¢ wyroku, o przekroczenie uprawnien. Uprawomocni¢ moze sie cos, jesli ma sie
wiedze o zdarzeniu prawnym, jesli zostato sie pouczonym i nie skorzystato z obowigzujgcego
prawa do obrony.

Grzegorz Niedzwiecki skorzystat z prawa do apelacji, ztozyt jg w pie¢ dni od doreczenia ,wyroku”.

Odwracanie kota ogonem jest nieeleganckim postepowaniem sedziego Jacka Kielara, a nie
postanowieniem Sgdu Rejonowego w Ziotoryi. Sedzia Jacek Kielar przekracza uprawnienia,
niedopetnia obowigzkow, narusza prawo procesowe. Wypacza fakty, ignoruje wiasciwe wnioski
oraz pisma procesowe, omija prawo. Uprawia poplecznictwo.

Grzegorz Niedzwiecki nie jest skazany i nie skfadat wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem wydanego w sprawie Il K 851/18, a doreczonego w dniu 3 kwietnia 2019 r.

Sedzia Jacek Kielar, godzgc w funkcje sedziego, dopuscit sie manipulacji, wydat prywatny wyrok,
ktory jest nielegalny z dwoch powodow:

e wydano z obrazg przepisOw prawa procesowego;
e wydano z obrazg przepisow prawa materialnego.

Takie wyroku wydawali sedziwie wojskowi na zotnierzach wykletych.
Nielegalny wyrok z dnia 28 lutego 2019 r. zapadt bez procesu, jest koteryjny.

Grzegorz Niedzwiecki zostat wezwany na rozprawe gtéwng w dniu 28 lutego 2019 r. i nie musiat
sktada¢ wniosku o odroczenie rozprawy (tym bardziej, ze nie jest prawnikiem), ztozyt w dniu 25
lutego 2019 r. wniosek o skierowanie sprawy na posiedzenie sgdowe celem umorzenia ze
wzgledu na negatywne przestanki procesowe (orzecznictwa stwierdzajgce, iz oskarzenie zniewagi
czynionej funkcjonariuszowi publicznemu z art. 226 § 1 k.k. mozliwe jest jej Sciganie z oskarzenia
publicznego jedynie, gdy miato miejsce podczas petnienia czynnosci stuzbowych).

Grzegorz Niedzwiecki otrzymat sfingowany wyrok w dniu 3 kwietnia 2019 r., iw mysl art. 4458 1
K.p.k. ztozyt w dniu 8 kwietnia 2019 r. apelacje. Nie przekroczyt wymaganego prawem terminu 14
dni od doreczenia mu wyroku do ztozenia apelacji. Skazany nie ma obowigzku przed zlozeniem
apelacji ztozy¢ wniosek o uzasadnienie wyroku, skoro wie jakie wady wyrok zawiera.

Prawo procesowe nie przewiduje innego terminu do ztozenia apelacji, niz okreslony w przepisie
art. 445 8§ 1 k.p.k.

Sedzia Jacek Kielar odwraca uwage od istoty, kieruje sprawe na inne tory. Poswiadcza przy tym
nieprawde. Z jednej strony imputuje ,skazanemu” nie ztozenie wniosku o odroczenie rozprawy, a z
drugiej strony przemilcza fakt, zignorowania wniosku z dnia 25 lutego 2019 r. o skierowanie
sprawy na posiedzenie celem umorzenia postepowania i nie reaguje prawnie na wniosek o
odwotanie terminu posiedzenia w _przedmiocie rozpoznania wniosku o przywrocenie terminu do
ztozenia apelacji od wyroku i zajecia sie ztozong zgodnie z prawem apelacjg. Pokrzywdzony nie
sktadat wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem wydanego w sprawie Il K 851/18, Sedzia sam sobie takg dyspozycje wydat.
Pokrzywdzony ztozyt zgodnie z prawem, w ustawowym terminie apelacje.



http://www.annarakowska.pl/post/w-sprawie-wykladni-wykladni-art-226-C2A7-1-kodeksu-karnego-w-C59Bwietle-orzecznictwa-27/
http://www.annarakowska.pl/post/w-sprawie-wykladni-wykladni-art-226-C2A7-1-kodeksu-karnego-w-C59Bwietle-orzecznictwa-27/
http://www.annarakowska.pl/post/w-sprawie-wykladni-wykladni-art-226-C2A7-1-kodeksu-karnego-w-C59Bwietle-orzecznictwa-27/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/

Nie ma innego terminu do wniesienia apelacji, niz okreslony w ustawie, czyli 14 dni od doreczenia
wyroku (art. 445 8 1 k.p.k.). Grzegorz Niedzwiecki skorzystat z tego prawa, a Sedzia Jacek Kielar
przemilcza ten fakt, lawiruje i narusza prawo do rzetelnego procesu sgdowego.

Przepis6w w abstrakcyjnym postanowieniu sedzia nie wskazuje, a wskazane przez ofiare wnioski
przemilcza. Nie nadaje biegu formalnym wnioskom i pismom procesowym.

Postanowienie jest bezprzedmiotowe, skoro pokrzywdzony jest juz w posiadaniu wyroku.
Uzasadnienie ,wyroku” Sedzia Jacek Kielar moze przytoczy¢ w odpowiedzi na apelacje, jesli uzna
to za stosowne.

Art. 78 — Prawo do dwoch instancji

opis kateqgorii - Art. 78 — Prawo do dwdch instancji

Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen idecyzji wydanych w pierwszej
instancji. Wyjatki od tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa.

CO TO ZNACZY?

Konstytucja gwarantuje stronom prawo do zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej
instancji.

Jak orzekt Trybunat Konstytucyjny, organ rozpoznajgcy $rodek zaskarzenia powinien mieé
mozliwos¢ merytorycznej oceny prawidtowosci rozstrzygniecia w sprawie[1]. ,Konstytucyjne prawo
zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji stanowi bardzo istotny czynnik
urzeczywistniania tzw. sprawiedliwosci proceduralnej"[2].

[1] wyrok TK z 24 lutego 2015 r., K 34/12

[2] wyrok TK z 16 listopada 1999 r., SK 11/99

Zasada legalizmu a zasada praworzadnosci w sgdowym wymiarze sprawiedliwosci

https://www.rp.pl/Sedziowie-i-sady/302179994-Zasada-legalizmu-a-zasada-praworzadnosci-w-
sadowym-wymiarze-sprawiedliwosci.html

Niniejsze zazalenie jest skargg na zaniechanie uruchomienia ztozonej zgodnie z prawem apelacji.
Dalsze naruszenie prawa do rzetelnego procesu sgdowego, spotka sie z pozwem cywilnym o
dyskryminacje i zasgdzenie stusznej kwoty zadoscuczynienia przeciwko naruszajgcemu godno$é
cztowieka Jackowi Kielarowi oraz skargg do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka.

Ztozytem zgodnie z prawem apelacje i zadam jej rozpatrzenia. Sgd narusza art. 445 k.p.k. oraz
art. 176 Konstytucji RP.

Grzegorz Niedzwiecki

* % %

Jelenia Géra, dnia 13 maja 2019 r.

Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19
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58-506 Jelenia Gora
Sad Okregowy w Legnicy
za posrednictwem

Sad Rejonowy w Ziotoryi

Skarga

na obraze przepiséw prawa procesowego przez Sedziego Sadu Rejonowego w Ztotoryi Jacka Kielara

W dniu 8 kwietnia 2019 r. przestatem listem poleconym do Sadu Rejonowego w Ztotoryi Srodek odwotawczy, tj. apelacije
od otrzymanego dnia 3 kwietnia 2019 r. nielegalnego wyroku Sadu Rejonowego w Ztotoryi, sygn. akt Il K 851/18.

Minat miesiac czasu, a Sedzia Sadu Rejonowego w Ztotoryi Jacek Kielar zaniechat, przekazania zgodnie ze wskazaniem i
obowigzujacym porzadkiem prawnym, $rodka zaskarzenia do sadu apelacyjnego, czym dopuscit sie naruszenia art. 176
Konstytucji w zwigzku z art. 445 § 1 k.p.k.

Art. 176 Konstytucji. Zasada dwuinstancyjnego postepowania

1. Postepowanie sgdowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustrdj i wiasciwos¢ saddw oraz postepowanie przed sadami okreslajg ustawy.
Art. 445 k.p.k. Termin do wniesienia apelacji

§ 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z
uzasadnieniem.

Sedzia Sadu Rejonowego w Ztotoryi Jacek Kielar dopuscit sie réwniez obrazy przepiséw prawa materialnego.

Skazat Grzegorza Niedzwieckiego bez procesu za czyn z art. 226 § 1 k.k. i art. 238 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za wystanie drogg
elektroniczng w dniu 24 lipca 2018 r. krytycznej oceny na temat prowadzenia egzekucji czynno$ci zastepowalnej przez Sedziego
Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze Pawta Siwka w trybie art. 1050 k.p.c., z naruszeniem uchwaty SN [Il CZP 23/06 w zw. z art.
1049 k.p.c. Naruszenie kwalifikacji prawnej czynu, jest powszechnie stosowang metodg dziatania sedziéw w poktosiu wyroku bez
przyczyny Il K 467/07 i egzekucji Swiadczen niepienieznych po sfingowanym procesie | C 1062/08.

Uchwata SN (7) z 20.6.2012 ., | KZP 8/12:

Uzasadnione jest natomiast pozostawienie poza zakresem ochrony art. 226 § 1 KK tych wszystkich wydarzern, ktore majg miejsce
poza czasem wykonywania obowigzkow i bez zwigzku z nimi. W takich sytuacjach funkcjonariusz - w razie zniewazenia go - ma
takie same mozliwo$ci prawne, jak kazdy inny obywatel, moze zatem wnie$¢ prywatny akt oskarzenia o przestepstwo z art. 216
KK (uzasadnienie uchwaty).

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa, dnia 11 pazdziernika 2006 r., Trybunat Konstytucyijny, P 3/06:

1. Art. 226 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.) w zakresie, w jakim penalizuje
zniewazenie funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej dokonane niepublicznie lub dokonane publicznie,
lecz nie podczas petnienia czynnosci stuzbowych, jest niezgodny z art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;.

Niedopuszczalne staje sie Sciganie z tytutu zniewagi funkcjonariusza publicznego dokonanej, czy to publicznie, czy niepublicznie,
wylacznie w zwigzku z jego czynnosciami stuzbowymi, a nie podczas wykonywania tych czynno$ci (uzasadnienie wyroku).



https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html
https://www.arslege.pl/egzekucja-czynnosci-zastepowalnej/k14/a10400/
https://www.arslege.pl/egzekucja-czynnosci-zastepowalnej/k14/a10400/
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/06/Wyrok-SO-Jelenia-G%C3%B3ra-I-C-1062-08.pdf
http://www.sn.pl/sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-0008_12.pdf
http://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/wyroki/art/5264-zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego/
http://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/komunikaty-prasowe/komunikaty-po/art/3862-zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego/
http://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/komunikaty-prasowe/komunikaty-po/art/3862-zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego/

Stwierdzenie ,niedopuszczalne”, oznacza bezwzgledny zakaz prowadzenia z urzedu postepowania w_sprawie zniewazenia
funkcjonariusza nie podczas petnienia obowigzkdw (czynnosci) stuzbowych.

Wyrok jest nielegalny, sprzeczny ze stanem faktycznym i ustawa.

Powody takiego stronniczego dziatania przemilcze.

Grzegorz Niedzwiecki

Otrzymuja;

Adresaci

Sad Najwyzszy

Trybunat Konstytucyjny
Krajowa Rada Sadownictwa
Minister Sprawiedliwo$ci
Prokurator Generalny

linni

No gk o=

Jelenia Gora, dnia 17 kwietnia 2019 r.

Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19

58-506 Jelenia Géra
Sad Rejonowy w Ztotoryi
Il Wydziat Karny
Dotyczy: sygn. akt Il K 851/18
Whniosek

Uprzejmie informuje, Zze posiedzenie w dniu 22 maja 2019 r. w przedmiocie rozpoznania wniosku 0 przywrocenie
terminu do ztozenia apelacji od nielegalnego wyroku z dnia 28.02.2019 . jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z art. 445 k.p.k. oraz art. 176 Konstytucji RP zlozytem w dniu 8 kwietnia 2019 r. apelacje od wyroku doreczonego w
dniu 3 kwietnia 2019 r. ZmieScitem sie w terminie 14 dni od doreczenia wyroku. Nie ma innego przepisu ustalajgcego odrebny
termin do wniesienia apelacji, a zatem nie ma co przywracac.

W dniu 3 kwietnia 2019 r. ztozytem sprzeciw od sfingowanego $ledztwa i tzw. kapturowego wyroku, wyrazajac wiele watpliwosci i
rozwazenie przyznania mi adwokata z urzedu i wznowienie kuriozalnego postepowania. Sprzeciw ten byt uzasadnieniem apelacii.

Postepowanie i proces sg nielegalne, a wyrok co najmniej przedwczesny i niestuszny.


https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/

W dniu 25 lutego 2019 r. zlozylem wniosek o umorzenie postepowania w zwigzku z negatywnymi przestankami
procesowymi i nalezato wysta¢ mi zawiadomienie 0 wyznaczeniu terminu posiedzenia w przedmiocie rozpoznania
wniosku, badz postanowienie o oddaleniu wniosku.

W przypadku utrzymania w mocy koteryjnego wyroku, zaistnieje zarzut poplecznictwa i naduzycia uprawnien. Bede
zmuszony ztozy¢ wowczas skarge do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu o naruszenie prawa do
rzetelnego procesu sadowego (art. 6 EKPCz).

Wnoszeg o:

1. odwofanie terminu posiedzenia w przedmiocie rozpoznania wniosku o0 przywrdcenie terminu do zlozenia
apelacji od wyroku;

2. przekazanie apelacji z dnia 8 kwietnia 2019 r. do organu nadrzednego, badz

3. wznowienie nierzetelnego postepowania i skierowanie na posiedzenie celem umorzenia postepowania w
zwigzku z niewtasciwg kwalifikacjg prawng czynu (vide orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego (wyrok P 3/06)
i Sqdu Najwyzszego (uchwata | KZP 8/12).

Grzegorz Niedzwiecki

* % %

Jelenia Gora, dnia 8 kwietnia 2019 r.

Do

Sadu Apelacyjnego

za posrednictwem

Sadu Rejonowego w Ziotoryi

Il Wydziat Karny

Sygn. akt: I K 851/18
Oskarzony
Grzegorz Niedzwiecki

58-506 Jelenia Gora, ul. Dziatkowicza 19

APELACJA

Oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Ztotoryi z dnia 28 lutego 2019 roku, sygn. akt Il K 851/18


https://www.arslege.pl/prawo-do-rzetelnego-procesu-sadowego/k350/a29693/
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/trybunal-konstytucyjny/wyrok;z;dnia;2006-10-11,p,3,06,3090,orzeczenie.html
http://www.sn.pl/sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-0008_12.pdf

Na podstawie art. 445 k.p.k. oraz art. 176 Konstytucji RP zaskarzam powyzszy wyrok doreczony w dniu 3 kwietnia 2019 r.,
w cato$ci i zarzucam mu:

1. Naruszenie przepisow prawa procesowego art. 17 § 1 pkt. 1-3, 11 k.p.k. oraz zasady In dubio pro reo.

2. Obraze przepiséw prawa materialnego art. 226 S 1 k.kk. — zniewazenie funkcjonariusza publicznego na stuzbie,
naruszenie fundamentalnych warunkéw odpowiedzialnosci kamnej, zasad dziatania organow panstwa i obowigzku
przestrzegania prawa.

Wnosze o:

o Uchylenie wyroku w catosci i umorzenie postepowania.

Uzasadnienie
Uzasadnienie stanowi sprzeciw z dnia 3 kwietnia 2019 .

Grzegorz Niedzwiecki

Apelacja

od ,wyroku Il K 851/18”

Sprzeciw z dnia 3 kwietnia 2019 r. nalezy traktowac jak apelacje. Zaskarzam wyrok w cato$ci.

Sad Rejonowy w Ztotoryi wystosowat w dniu 11-01-2019 r. (z obrazg przepisow prawa art. 1 § 1 k.k., art. 226 § 1
k.k.,art. 5 PKPO, art. 316 EKPCz oraz art. 1. Powszechnej deklaracji praw cziowieka) wezwanie na rozprawe gtéwna, a
nie na ogtoszenie wyroku.

Sad przeprowadzit postepowanie nierzetelnie, niepowaznie, nie wystuchano gtoséw kofncowych.

Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z
uzasadnieniem, a nie od tajemniczego ogtoszenia i rzekomego uprawomocnienia.

Postepowanie sadowe jest co najmniej dwuinstancyjne i prosze to uszanowaé, a tak naprawde wznowi¢ i umorzy¢
postepowanie.

Art. 1. Warunki odpowiedzialnosci karnej
§ 1. Odpowiedzialno$ci karnej podlega ten tylko, kto popetnia czyn zabroniony pod grozbag kary przez ustawe
obowigzujaca w czasie jego popetnienia.

§ 2. Nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spoteczna szkodliwos¢ jest znikoma.

§ 3. Nie popetnia przestepstwa sprawca czynu zabronionego, jezeli nie mozna mu przypisa¢ winy w czasie czynu.
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Art. 176. Zasada dwuinstancyjnego postepowania
1. Postepowanie sadowe jest co najmniej dwuinstancyjne.

2. Ustrdj i wiasciwos¢ saddw oraz postepowanie przed sgdami okreslajg ustawy.

Art. 8. Konstytucja jako ustawa najwyzsza
1. Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Przepisy Konstytucji stosuje sie bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi inacze;j.

Rozdziat 47. Wyrokowanie

Art. 408. Narada sadu
Po wystuchaniu gtosow koricowych sad niezwtocznie przystepuje do narady.

Art. 410. Podstawa wyroku
Podstawe wyroku moze stanowic tylko catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtowne;j.

Art. 413. Elementy wyroku
§ 1. Kazdy wyrok powinien zawierac:

1) oznaczenie sadu, ktory go wydat, oraz sedziow, tawnikdw, oskarzycieli i protokolanta;

2) date oraz miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku;

3) imie, nazwisko oraz inne dane okre$lajace tozsamo$¢ oskarzonego;

4) przytoczenie opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktdrego popetnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu;
5) rozstrzygniecie sadu;

6) wskazanie zastosowanych przepiséw ustawy karnej.

§ 2. Wyrok skazujacy powinien ponadto zawierac:

1) doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng;

2) rozstrzygniecia co do kary i Srodkéw karnych, Srodkéw kompensacyjnych i przepadku, a w razie potrzeby — co do
zaliczenia na ich poczet okresow wskazanych w art. 63zaliczenie na poczet kary okresu pozbawienia wolnoSci i
Stosowania Srodkow zapobiegawczych Kodeksu karnego.

Art. 418. Ogtoszenie wyroku
§ 1. Po podpisaniu wyroku przewodniczacy ogtasza go publicznie; w czasie ogtaszania wyroku wszyscy obecni, z

wyjatkiem sadu, stoja.

§ 1a. Ogtaszajac wyrok mozna poming¢ tres¢ zarzutdw oskarzenia.

§ 2. Zgtoszenie zdania odrebnego podaje sie do wiadomosci, a jezeli cztonek sktadu orzekajacego, ktdry zgtosit zdanie
odrebne, wyrazit na to zgode, takze jego nazwisko.


https://www.arslege.pl/konstytucja-rzeczypospolitej-polskiej/k15/a5411/
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§ 3. Po ogloszeniu przewodniczacy lub jeden z cztonkow sktadu orzekajgcego podaje ustnie najwazniejsze powody
wyroku.

Art. 445. Termin do wniesienia apelacji
§ 1. Termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z

uzasadnieniem.

§ 2. Apelacja wniesiona przed uptywem terminu zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wywotuje skutki
okreslone w art. 422wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienie wyroku i podlega rozpoznaniu; apelacje takq
mozna uzupetni¢ w terminie okreslonymw § 1.

Istniejg rowniez przestanki do wznowienia postepowania, poniewaz skazany nie popetnit zarzucanego czynu oraz w
wyniku btedu subsumcii (art. 540 § 1 pkt 2a) i ¢) — najdelikatniej ujmujac.

Jelenia Géra, dnia 4 kwietnia 2019 r.
Represjonowany

Grzegorz Niedzwiecki ,,Nil”, 58-506 Jelenia Gora, ul. Dziatkowicza 19
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