Jelenia Gora, dnia 14 listopada 2020 r.

Do

Sadu Apelacyjnego

za posrednictwem

Sadu Rejonowego w Ziotoryi

Il Wydziat Karny

Sygn. akt: Il K 851/18
Oskarzony
Grzegorz Niedzwiecki

58-506 Jelenia Gora, ul. Dziatkowicza 19

APELACJA

Majgc na uwadze przepis art. 445 8 1 k.p.k., w zwigzku z art. 176 Konstytucji RP wnosze apelacje od
wyroku w sprawie Il K 851/18

Zaskarzam wyrok w cato$ci i zarzucam mu:

1. razacg obrazg przepisOdw prawa procesowego,
2. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego.

Uzasadnienie
W dniu 13 listopada 2020 r. doreczono oskarzonemu uzasadnienie od kuriozalnego wyroku ogtoszonego w tajemnicy.

Sad Rejonowy w Ztotoryi zatait wydanie wyroku i wydanie uzasadnienia. Sad Rejonowy w Ztotoryi ponosi wytaczng
odpowiedzialno$¢ za dyskryminacje i przewlektos¢ postepowania w sprawie Il K 851/18. Omijanie prawa i manipulacje
sadu odwotawczego sg negatywng okoliczno$cig Sadu.

Wydanie wyroku na podstawie art. 238 k.k. (oraz art. 226 § 1 k.k.) bylo niedopuszczalne, poniewaz wystanie stuszne;
krytyki za po$rednictwem wiadomos$ci e-mail nie spetniato elementdw pisma procesowego w my$l art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k.
i zgodnie z art. 120 § 2 k.p.k. pismo takie uznaje sie za bezskuteczne.



https://www.arslege.pl/termin-do-wniesienia-apelacji/k13/a2774/
https://www.arslege.pl/zasada-dwuinstancyjnego-postepowania/k15/a5411/
https://www.arslege.pl/falszywe-zawiadomienie-o-popelnieniu-przestepstwa/k1/a273/
https://www.arslege.pl/zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego-lub-organu-konstytucyjnego-rp/k1/a261/
https://www.arslege.pl/elementy-pisma-procesowego/k13/a2206/
https://www.arslege.pl/braki-formalne-pisma-procesowego/k13/a2207/

Od doreczenia przez Sad pisemnego uzasadnienia wyroku biegnie 14 dniowy termin do wniesienia apelaciji.

Bieg terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia

W postepowaniu karnym w przypadku doreczenia oskarzonemu i jego obroricy w réznych terminach orzeczen
podlegajacych zaskarzeniu termin do wniesienia srodka zaskarzenia nalezy liczy¢ od daty pézniejszego z dokonanych

doreczen, a nie dla kazdego oddzielnie.

Tak uznat Sad Najwyzszy-Izba Karna w postanowieniu z 21 kwietnia 2017 r., VI KZ 3/17.

Majac na uwadze fakt, ze dopuszczono sie naruszenia warunkéw odpowiedzialnosci karnej (art. 1 § 1 k.k.), w zwiazku z
brakiem czynu zabronionego (art. 115 § 1 k.k.).

Zachodzi potrzeba uniewinnienia Grzegorza Niedzwieckiego i umorzenia postepowania z powodu oczywistego braku
faktycznych podstaw oskarzenia.'

Zatgczniki:

1. Whniosek z dnia 23 lipca 2019 r. o doreczenie rzekomych kopii wnioskéw o nadanie biegu
pismom procesowym.

2. Whniosek z dnia 5 listopada 2020 r. o dopetnienie formalnosci i zaniechanie dyskryminacji.

3. Wykaz naruszen prawa procesowego przez Sgd Rejonowy w Ztotoryi oraz wydania wyroku
bez procesu w sprawie Il K 851/18.

4. Analiza przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy oraz naruszenia Polskiej Karty Praw
Ofiary w sfingowanych procesach karnych.

T Wyrok TK P_3/06:

Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie oznacza, ze od momentu wejscia w zycie wyroku niedopuszczalne staje sie ciganie zniewagi
funkcjonariusza publicznego dokonanej — publicznie lub niepublicznie — wytacznie ,w zwigzku” z jego czynno$ciami stuzbowymi, a nie
,podczas” wykonywania tych czynnodci. Utrzymany w mocy zakres kwestionowanego przepisu umozliwia wiec $ciganie zniewagi
dokonanej jedynie ,podczas” wykonywania czynnoSci stuzbowych. Niezbedne bedzie podjecie inicjatywy ustawodawczej, ktéra
umozliwi uzgodnienie brzmienia art. 226 § 1 kk z trescig sentencji niniejszego wyroku.

Uchwata SN | KZP 8/12:

Uzasadnione bedzie natomiast pozostawienie poza zakresem ochrony art. 226 § 1 kk tych wszystkich wydarzen, ktére majg migjsce
poza czasem wykonywania obowigzkow i bez zwigzku z nimi (uchwata SN z 20 czerwca 2012 r.). Wowczas funkcjonariusz ma te
same mozliwosci prawne w razie zniewazenia go, jak kazdy inny obywatel, moze, zatem wnie$C prywatny akt oskarzenia o
przestepstwo z art. 216 kk (zniewazenie cztowieka).

' Przestanie w formie elektronicznej drogq email do réznych podmiotow stusznej krytyki nie zawiera elementu pisma procesowego,
zgodnie z art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k. zawierajacego date i podpis Grzegorza Niedzwieckiego. Elementy te sq niezbedne do nadania
pismu biegu z art. 238 k.k. W razie nieuzupefnienia brakow, pismo uznaje sie za bezskuteczne (art. 120 § 2 k.p.k.).



https://www.arslege.pl/warunki-odpowiedzialnosci-karnej/k1/a1/
https://www.arslege.pl/czyn-zabroniony/k1/a124/
https://www.arslege.pl/przeslanki-skierowania-sprawy-na-posiedzenie/k13/a2665/
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/trybunal-konstytucyjny/wyrok;z;dnia;2006-10-11,p,3,06,3090,orzeczenie.html
https://www.arslege.pl/zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego-lub-organu-konstytucyjnego-rp/k1/a261/
http://www.sn.pl/sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-0008_12.pdf
https://www.arslege.pl/zniewazenie-funkcjonariusza-publicznego-lub-organu-konstytucyjnego-rp/k1/a261/
http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia1/i%20kzp%208-12.pdf
https://www.arslege.pl/elementy-pisma-procesowego/k13/a2206/
https://www.arslege.pl/falszywe-zawiadomienie-o-popelnieniu-przestepstwa/k1/a273/
https://www.arslege.pl/braki-formalne-pisma-procesowego/k13/a2207/

