Opis wyroku bez przyczyny Il K 467/07, sfingowanego procesu cywilnego | C 1062/08 i uporczywego nekania w
trybie reliktowego przepisu art. 1050 k.p.c. - z naruszeniem Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur.

W dniu 18 czerwca 2007 r. (data pozwu — 31.05.2007 r.) Firma Motoryzacyjna ,Ligeza” Sp. z 0.0. w Jeleniej Gorze
ztozyta do Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze akt oskarzenia prywatnego przeciwko Grzegorzowi Niedzwieckiemu
oskarzonemu o przestepstwo z art. 212 § 112 k k., {j. 0 zniestawienie.

Grzegorza Niedzwieckiego oskarzono o to, ze w dniu 23 lutego 2007 r. zamiescit na stronie internetowej http://grzegorz-
niedzwiecki.blog.onet.pl/ artykut zatytutowany ,Nie kupuijcie auta u Ligezy”, w ktérego treSci znalazty sie nieprawdziwe i
szkalujgce dobre imi¢ oraz uznang renome oskarzyciela prywatnego sformutowania i informacje, w ktérych catkowicie
bezpodstawnie zarzucono mu, ze podczas naprawy powypadkowej pojazdu dopuscit sie wzgledem jednego ze swoich
klientow rzekomego ,bezpodstawnego wytudzenie”, tj. czynu wyczerpujgcego znamiona art. 212 § 1 i 2 kodeksu
karnego.

Do aktu oskarzenia zataczono jedyny dowéd: wydruk ze strony internetowej z dnia 23 lutego 2017 r. z artykutem ,Nie
kupujcie auta u Ligezy”. W istocie byta to zwykia kartka papieru z odrecznie wykonanym artykutem. Dowod ten nigdy nie
zostat poddany ocenie i ekspertyzie, nie odniesiono sie w ogéle do niego w materiale procesowym.

Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze Prezes Sadu Rejonowego w Jeleniej Gdrze powinien byt po wstepnej kontroli aktu
oskarzenia zgodnie z art. 337 § 1 k.p.k. zwréci¢ nieodpowiadajacy warunkom formalnym akt oskarzenia oskarzycielowi
(nie zawierat wiarygodnych dowodow, art. 333 § 11487 k.p.k.) w celu usuniecia brakéw formalnych w terminie 7 dni od
jego doreczenia i ostatecznie na podstawie art. 339 § 3 pkt. 2) k.p.k. skierowaé sprawe na posiedzenie celem
umorzenia postepowania z powodu oczywistego braku faktycznych podstaw oskarzenia. Niestety przekazat jg
Asesorowi Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze Jarostawowi Staszkiewiczowi do rozpatrzenia i zarejestrowat pod sygn.
akt Il K 467/07.

Asesor Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze przeprowadzit osiem posiedzen sadu w rok czasu, szukajac z urzedu
dowodu winy Grzegorza Niedzwieckiego na rzecz oskarzyciela prywatnego. Nie znalazt nawet u administratora portalu
internetowego Onet.pl. Na ostatnim posiedzeniu sadu na pytanie $wiezo zaprzysiezonego sedziego czy oskarzyciel
prywatny bedzie domagat sie nawigzek, reprezentant oskarzyciela prywatnego zadeklarowat, ze nie — co nie znalazio
sie w protokole rozprawy gtownej. Nie znalazto sie¢ rowniez ostatnie stowo oskarzonego, iz wnosi 0 uniewinnienie na
zasadzie In dubio pro reo, {j. art. 5§ 2 k.p.k.

W dniu 6 maja 2008 r. Sedzia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze ogtosit wyrok skazujacy Grzegorza Niedzwieckiego z
art. 212 § 2 k.k. Byt to wyrok usypiajacy, symboliczny, odstepujacy na rok préby wykonanie wyroku. Oczywiscie
niezasadny, dokonany w oparciu o fatsz materialny (stworzony przez oskarzyciela prywatnego dowdd).

Grzegorz Niedzwiecki nie wniost o uzasadnienie wyroku i nie odwotat sie od niego, gdyz na drugi dzien, tj. 7 maja 2008
r. musiat wyjecha¢ wczesnie rano do pracy w Niemczech na zlecone zadanie jako opiekun oséb starszych. Miat
podstawy ponadto wierzy¢, ze banalny wyrok nie bedzie rodzit Zadnych negatywnych skutkow, a tym bardziej skutkdw
nieprawdopodobnie represyjnych.

Po dwoch latach, w maju 2010 roku, Grzegorz Niedzwiecki dowiedziat sig, ze cigzy na nim wyrok skazujacy Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze Wydziat | Cywilny, zobowigzujacy do zamieszczenia przeprosin w kilku mediach
spoteczno$ciowych i zasadzajacy na rzecz ROTARY CLUB w Staniszowie nr 100 (ktérego skarbnikiem byt dyrektor FM
,Ligeza” Mieczystaw Ligeza) z przeznaczeniem na Dom Dziecka Dabréwka w Jeleniej Gorze kwote 10.000 zt oraz zwrot
kosztow postepowania.

Byt to zaoczny proces o ochrone ddbr osobistych, przeprowadzony na zasadzie fikcji doreczen, odbiegajacy od
L;ustalen” wyroku karnego Il K 467/07. Domniemac¢ nalezy, iz przeprowadzony zostat w oparciu o art. 11 k.p.c. (w wyroku
nie ma podstawy prawnej). Istota zwigzania sadu cywilnego prawomocnym wyrokiem karnym skazujacym polega
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na niedopuszczalnosci dokonywania przez sad odmiennych ustalen niz dokonane w wyroku karnym (art. 403 §
2k.p.c.).

Ze wzgledow faktycznych Grzegorz Niedzwiecki nie mogt wnies¢ o uzasadnienie wyroku cywilnego i ztozy¢ apelacji od
wyroku, poniewaz sukcesywnie pracowat w Niemczech i nie miat pojecia o zaistniatym zdarzeniu. Kopie wyroku z dnia
3 wrzesnia 2008 r. w sprawie | C 1062/08 otrzymat dopiero 29.03.2013 roku.

W dniu 13 kwietnia 2015 r. Grzegorz Niedzwiecki otrzymat ekspertyze biegtego sadowego w zakresie informatyki i
technologii internetowych BDW CONSULTING Mariusza Czarneckiego ze Szczecina podwazajacg dowdd oskarzyciela
prywatnego (k. 8 akt sprawy Il K 467/07) i zasadnos$¢ skazania z art. 212 § 2 k k.

W dniu 11 maja 2015 r. petnomocnik Grzegorza Niedzwieckiego ztozyt wniosek o wznowienie postepowania w sprawie
Il K467/07, zataczajac powyzszg ekspertyze jako Propter nova.

W dniu 23 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze pod przewodnictwem SSO Klary tukaszewskiej oddalit
postanowieniem VI Ko 66/15 wniosek obronczyni, postugujac sie fikcjg ustalen wyroku karnego i niezasadnie
przerzucajac ciezar dowodu na pokrzywdzonego. Rozpatrzono wniosek poza rozprawg, nie zlecajgc wykonania
sadowej ekspertyzy, stosujac przepis art. 540 § 1 pkt. 2a k.p.k. a contrario w zw. z art. 547 § 1 k.p.k. i art. 639 k.p.k.

W dniu 6 lipca 2015 r. obronca Grzegorza Niedzwieckiego ztozyt do Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu za
posrednictwem Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze VI Wydziat Karny Odwotawczy zazalenie od postanowienia
oddalajacego wniosek o wznowienie postepowania, nie odnoszac sie do sensu stricte uzasadnienia orzeczenia i do
podstawy a contrario.

W dniu 4 sierpnia 2015 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu wydat postanowienie Il AKz271/15 utrzymujace w mocy
zaskarzone postanowienie Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze. W uzasadnieniu podano, ze nie mozna ingerowa¢ w
niezawisto$¢ sedziego Sadu Rejonowego i wnika¢ jakie domniemania miat do skazania Grzegorza Niedzwieckiego. Sad
Apelacyjny we Wroctawiu wyzej postawit nieznane domniemania sedziego sadu | instancji od ekspertyzy biegtego
sgdowego. Wobec tak ,swobodnych” orzeczen sedziow zadne wznowienie nie ma mozliwosci by¢ skutecznym.

Nie mozna dyskwalifikowaé stanowisk ekspertow przedstawionych na zlecenie strony tylko dlatego, ze uzyskane opinie
sq opiniami prywatnymi. Opinie takie — jak kazdy dowdd — podlegajg ocenie. Dowody takie powinny wiec zosta¢
przeanalizowane, a uwagi co do tych dowoddw powinny znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji. Zgodnie z
nakazem wynikajacym z art. 424 § 1 p. 1 k.p.k. kazda odmowa uznania waloru wiarygodnosci dowodu (w tym opinii
biegtego) musi by¢ uzasadniona.

Na przestrzeni dziewieciu lat (13.11.2008 r. — do dnia dzisiejszego) toczg sie z obrazg przepiséw prawa materialnego
postepowania egzekucyjne w sprawie | C 1062/08 (I Co 3259/08, | Co 441/16).

Przymusza sie Grzegorza Niedzwieckiego do wykonania punktu | wyroku cywilnego w trybie reliktowego przepisu art.
1050 k.p.c., czyli do zamieszczenia przeprosin we wskazanych mediach. Dtuznik nie wykonat tych zobowigzan, bo
bytoby to poswiadczenie nieprawdy, a nie zwykty brak woli.

W okresie 05.08.2009 r. — 14.07.2014 r. SSR Sylwia Banka-Mrozewska naktadata grzywny (2.000, 2.000, 2.000, 4.000,
4.000, 4.500, 8.600 zt) w trybie czynno$ci niezastepowanej, zamiast procedowac¢ w my$l art. 1049 k.p.c.

W okresie 18.01.2013 r. — 07.11.2014 r. SSR Pawet Siwek zamieniat niezasadne grzywny na areszt (tacznie 180 dni).

Sad zasadzit skazanemu umysinie 27.100 zt grzywien, ktore zamienit na 180 dni internowania i tylko niezaptacenie
zaliczek przez wierzyciela uchronito dtuznika poki co i jego rodzing od tragedii.



W dniu 04.08.2015 r. (uprawomocniono 19.08.2015 r.) Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze umorzyt postepowanie w
sprawie | Co 3259/08 z winy wierzyciela — ktoéry mimo obowigzku wynikajacego z art. 1056 § 3 zd. 2 k.p.c. nie uiscit
niezbednych zaliczek na areszt. Byto to spowodowane prawdopodobnie 6smym wnioskiem wierzyciela o przymuszenie
dtuznika do wykonania czynnosci niezastepowalnej, ktory wykraczat juz poza ramy dopuszczalno$ci. Sad Rejonowy nie
maogt juz orzekac aresztu wobec dtuznika. Sad wymierzajgc grzywne na mocy art. 1053 § 1 zd. 1 k.p.c. ma obowigzek
orzec jej zamiane na areszt, a uniemozliwiat mu to przepis prawa. Jak stanowi art. 1053 § 1 zd. 2 k.p.c. ogélny czas
trwania aresztu nie moze w tej samej sprawie przekroczy¢ 6 miesiecy. W tej sprawie faczny wymiar kar aresztu wynidst
juz petne 6 miesiecy. Wydawac by sie mogto, ze skonczyto sie¢ od tego momentu dreczenie Grzegorza Niedzwieckiego,
ale jak sie okazato ne bis In idem, etyka i ekonomika postepowania inaczej rozumiana jest przez funkcjonariuszy
publicznych w Jeleniej Gorze.

W dniu 26 listopada 2015 r. (data wptywu — 08-12-2015 r.) Kancelaria Radcow Prawnych reprezentujaca Firme
Motoryzacyjng ,Ligeza Sp. z 0.0., w Jeleniej Gorze przy ul. Wincentego Pola 28 w Jeleniej Gorze ztozyta do Sadu
Rejonowego Wydziat | Cywilny w Jeleniej Gorze wniosek o ponowne wezwanie dtuznika do wykonania czynno$ci,
opatrujac go sygnaturg | Co 3259/08.

Po pertraktacjach z Sgdem Rejonowym w Jeleniej Gérze dwukrotnie zmieniano sygn. akt i ostatecznie zarzadzeniem w
dniu 22.02.2016 r. sprawe z wniosku wierzyciela zarejestrowano w rep. ,Co” pod sygnatura | Co 441/16 i przedtozono
nowemu Sedziemu referentowi.

W dniu 24 marca 2016 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze | Wydziat Cywilny dostarczyt Grzegorzowi Niedzwieckiemu
wniosek wierzyciela z sugestig odniesienia si¢ do niego w terminie 14 dni, pod rygorem uznania, ze nie kwestionuje
zadania wniosku i uznania twierdzen strony przeciwnej za przyznane.

W dniu 4 kwietnia 2016 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sqdu Rejonowego w Jeleniej Gorze wniosek przeciwny —
pozew cywilny (amatorski pozew cywilny wycofat), na co nie otrzymat w rozsgdnym terminie odpowiedzi.

W dniu 17 pazdziemnika 2016 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze skarge na
przewlekto$¢ postepowania | Co 441/16, podkre$lajac dodatkowo, ze Sad btednie przyjat, iz egzekucja dotyczy
czynnosci niezastepowalnej, do ktdrej mozna przymusza¢ dtuznika wytacznie na podstawie art. 1050 k.p.c., gdy
tymczasem zgodnie z Uchwatg SN sygn. akt Ill CZP 23/06: ,Obowigzek usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych,
polegajacy na ztozeniu przez dtuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogtoszenia, podlega egzekucji na
podstawie art. 1049 k.p.c.”.

W dniu 26 pazdziernika 2016 r. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 1| Wydziat Cywilny Odwotawczy, postanowieniem Il S
22/16, oddalit skarge na naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwioki w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Firmy Motoryzacyjnej LIGEZA, spétka z 0.0. z
siedzibg w Jeleniej Gérze o wezwanie dtuznika Grzegorza Niedzwieckiego do wykonania czynno$ci — Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze, sygn. akt | Co 441/16.

Przewlektos¢ postepowania egzekucyjnego byta i trwa nadal, akta sprawy byly i sq w sadzie, nie bylo zadnych
przeciwwskazan do uznania skargi na przewlekios¢ postepowania i nie ma Zzadnego uzasadnienia merytorycznego i
prawnego do powtarzania niezakonczonej tylko z winy obstrukcyjnego wierzyciela egzekuciji, przerobionego juz
scenariusza. Byly i sg narzedzia zastepcze oraz mozliwosci prawne otrzymania zadoscuczynienia przez wierzyciela i do
ukarania dtuznika. Nie ma zaréwno po stronie sadu jak i wierzyciela woli do zakorczenia sprawy. Wbrew przepisom
cywilnym, administracyjnym, prawom cztowieka, etyce i ekonomi postepowania, stosuje sie nieludzkie dreczenie i
uporczywe nekanie.

Czeka mnie kolejne dziesiec lat tortur bez przyczyny.



