Sygn. akt IT1 K 1423/18
POSTANOWIENIE

19 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze w Wydziale Il Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Maria Migon — Karwowska

po rozpoznaniu w sprawie Grzegorza Niedzwieckiego
oskarzonego o czyn z art. 226 § 1 k.k.
z urzedu :
w przedmiocie wystapienia do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu
na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:

wystapi¢ do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o rozwazenie mozliwosci przekazania sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

Uzasadnienie

Oskarzyciel publiczny - Prokurator Rejonowy w Jeleniej Goérze wniést do Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze akt oskarzenia przeciwko Grzegorzowi Niedzwieckiemu,
oskarzajac go o to, ze w dniu 1 grudnia 2017 roku w Jeleniej Gérze woj. dolnoslaskie za
posrednictwem Internetu w wiadomoscei tekstowej e-mail, ggdeaasi w zwigzku z pelnieniem
obowigzkow stuzbowych i wykonywanymi czynnos$ciami stuzbowymi zniewazyt
funkcjonariusza publicznego dwczesnego Prezesa Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze sedziego
Wojciecha Damaszko stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, tj. o czyn z art. 226 § 1
kk.

Wilasciwym do rozpoznania sprawy jest Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze.

Stosownie do tresci art. 37 k.p.k. Sad Najwyzszy moze z inicjatywy wiasciwego sadu
przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu, jezeli wymaga tego dobro
wymiaru sprawiedliwosci. Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz w niniejszej sprawie
zachodza przestanki do wystapienia do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie tej
sprawy innemu sadowi réwnorzednemu, ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci.
Zwazywszy, iz pokrzywdzonym w przedmiotowej sprawie jest Owczesny Prezes Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze, SSO Wojciech Damaszko w ocenie Sadu w niniejszej sprawie
zachodza przestanki, o jakich stanowi art. 37 k.p.k. Funkcja petniona przez SSO Wojciecha
Damaszko oraz powigzania zawodowe i osobiste miedzy pokrzywdzonym a sedziami
iasesorami orzekajacymi w Sadzie Rejonowym w Jeleniej Gorze moglyby w odbiorze
spolecznym wplywac¢ na swobode orzekania przez sad wiasciwy miejscowo do rozpoznania
sprawy. Okolicznos$¢ ta, cho¢ oczywiscie nie stanowi podstawy do uznania, iz zachodzg
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedzidw i asesoréw orzekajacych w Sadzie
Rejonowym w Jeleniej Gorze, uzasadniajgce wytgcznie tych sedzidw w trybie art. 40 § 1 k.p.k.
badz art. 41 § 1 k.p.k., moze wywota¢ jednak btedne przekonanie spoteczefistwa, iz sprawa nie
zostanie bezstronnie rozstrzygnieta. 7

»Dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadnia odstepstwo od zasad wiasciwosci
miejscowej sadu i pozwala stosownie do tresci art. 37 k.p.k. przekazaé¢ sprawe do rozpoznania



innemu réwnorzednemu sadowi woéwczas, kiedy w sprawie zaistnieja tego rodzaju
okolicznosci, ktore moga wptywaé na swobode orzekania sagdu miejscowo wiasciwego, lub
tylko powodowa¢ w odbiorze spolecznym — nawet mylne — przekonanie o niezdolnosci tego
sadu do obiektywnego i rzetelnego rozpoznania sprawy” (por. postanowienie SN z 14 czerwca
2018 r. sygn. akt IIT KO 62/18).

Majac na wzgledzie te okolicznoscei Sad postanowil jak powyzej.
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