Jelenia Gora, dnia 1 kwietnia 2019 r.

Sad spoza apelacji wroctawskiej
Powdd:

Demokracja i Sprawiedliwos¢
58-506 Jelenia Gora

ul. Dziatkowicza 19

KRS 0000600596

na rzecz
Grzegorz Niedzwiecki
58-506 Jelenia Gora

ul. Dziatkowicza 19
PESEL 61072301251

Pozwany:

Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze 58-500 Jelenia Géra ul. Mickiewicza 21,
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 58-500 Jelenia Gora Al. Wojska Polskiego 56

Warto$¢ przedmiotu sporu: 1 min zt (sfownie: jeden milion ztotych) - solidarnie

Pozew o terror panstwowy

Dyskryminacje
Uporczywe nekanie
Naduzycie uprawnien
Kradziez jedenastu lat zycia

Naruszenie prawa do rzetelnego procesu sagdowego (art. 6 EKPCz)

Majac na uwadze art. 61 k.p.c., art. 62 k.p.c. wzw. z art. 3 k.p.c., art. 7 k.p.c., art. 8 k.p.c., 90 k.p.k., art.
363 k.c. w zw. z art. 417 k.c. oraz § 9 ust. 22, § 10 ust. 10 i § 35 ust. 2 statutu stowarzyszenia Demokracja i
Sprawiedliwos¢, wnosze pozew o zaptate zadoSCuczynienia z tytutu terroru panstwowego w zwigzku z
naruszeniem godnosci, dyskryminacja, stosowaniem prywatnego prawa, wykluczeniem spoteczno-zawodowym
oraz naruszeniem prawa do rzetelnego procesu sadowego na rzecz osoby fizycznej Grzegorza
Niedzwieckiego, PESEL 61072301251, zam. 58-506 Jelenia Géra, ul. Dziatkowicza 19.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Faszyzm
https://www.arslege.pl/prawo-do-rzetelnego-procesu-sadowego/k350/a29693/

Wnoszeg o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1 min zt (sfownie: jeden milion ztotych) solidarnie,
jako forma zado$c€uczynienia z tytutu terroru panstwowego i dyskryminaciji, ptatnej na jego rzecz w
ciggu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
whniesienia pozwu do dnia zaptaty, przelewem pocztowym na adres poszkodowanego;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego oraz kosztéw petnomocnictwa, wedtug norm przepisanych;

3. przeprowadzenie rozprawy takze pod nieobecno$¢ powoda;

4. nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci;

5. zwolnienie od opfat i kosztow sadowych organizacji pozytku publicznego, jakg jest stowarzyszenie
Demokracja i Sprawiedliwo$¢, na podstawie art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2018.0.300).

Uzasadnienie

Rzeczpospolita Polska nie jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwo$ci spotecznej. Organy wiadzy publicznej nie dziataja na podstawie i w granicach prawa.
Funkcjonariusze nie przestrzegaja prawa. Panstwo nie funkcjonuje.

Nie byto Zzadnych podstaw obiektywnych, prawnych i racjonalnych do prowadzenie egzekucji czynnosci
zastepowalnej | C 1062/08 przez jedenascie lat. Obowigzujace prawo, wyktadnia SN III CZP 23/06 i wzorcowe
wyroki wskazuja, iz nalezato tq kwestie rozstrzygna¢ w mozliwie najkrotszym terminie na podstawie art. 1049
k.p.c. (vide Ostateczne przedsadowe wezwanie).

W wyniku umysinej obstrukcji funkcjonariuszy jeleniogérskich, upokarzania ofiary, niezasadnego zmuszania
Grzegorza Niedzwieckiego do bycia dyspozycyjnym dla organéw procesowych, mandant ponidst powazne
straty moralne, materialne i zawodowe, a i z pewnoscig zdrowotne.

Niemal codziennie otrzymuje po kilkanascie listdw poleconych, z nakazem stawienia si¢, uzupetnienia brakéw
formalnych, zajecia stanowiska, dokonania optat, dotrzymania terminu itd.

W 2008 roku pracowat legalnie w Niemczech jako opiekun oséb starszych (vide Sad Rejonowy w Jeleniej
Gérze Wydziat IV Pracy, sygn. akt IV Uo 10/10) . Otrzymywat wynagrodzenie w wysoko$ci 2.000 euro. W
zwigzku z uwigzaniem go przez sedzidw stosujacych zto$liwe prawo i po$wiadczajacych nieprawde, byt
zmuszony przerwac intratng prace. Jest zarejestrowany na prézno w Powiatowym Urzedzie Pracy w Jeleniej
Goérze.
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Stracit w wyniku obstrukcji sedziow jeleniogorskich jedena$cie lat pracy za granicq i tylez samo stazu do
emerytury. Ma tylko szesnascie lat pracy zaliczone i z powodu niemoznosci znacznego powiekszenia kapitatu
emerytalnego, emeryture bedzie miat bardzo niska nie z wtasnej winy. O ile dozyje przy tym terrorze.

Kazdy dzien straconej pracy wyliczyt na 280 zt (2000 euro x 4,30 zt / 30,5 dni). Pomnozy¢ to przez 365 dni i
jedenascie lat = 1.135.200 zt. Emeryture otrzyma najnizsza, czyli 934.60 zt netto, zamiast 4.000 zi, ktore
otrzymatby, gdyby nie przerwano mu pracy w Niemczech.

Do tego nalezatoby doliczy¢ rozbicie wiezi rodzinnych, towarzyskich, brak urlopdw, rekreacji, samochodu,
srodkow materialnych, godnego zycia, stres itd.

Gdyby nawet zatozy¢, ze zastuzyt na kare, to zawsze w cywilizowanym kraju nalezy rozwazy¢ zasady etyki,
ekonomiki procesowej i przyzwoitosci ludzkiej. Prawo procesowe to przewiduje (sposob egzekucji najmniej
ucigzliwy dla dtuznika, art. 779 k.p.c.). Jakie zdaniem sedzidbw mozna natozy¢ sankcje za nieopublikowanie
treSci o wartoSci 482,16 zt brutto? W demokratycznym panstwie prawnym na kare 6 (sze$¢) miesiecy
ograniczenia wolno$ci zobowigzujac skazanego do wykonywania w tym czasie nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwadziescia) godzin w stosunku miesiecznym. Bedac bardziej
radykalnym, niech bedzie 6 miesiecy bezwzglednego wiezienia, ale nie jedenascie lat (poki co)
wykluczenia spotecznego. | to za NIC! Tego sig nie da przywrdci¢ do stanu poprzedniego.

Sedziowie: Lucyna Mikofajczak-Domagata, Sylwia Banka-Mrozewska, Pawet Siwek, Pawet Wozniak, Beata
Kostas, Beata Glazar, Alicja Izydorczyk powinni by¢ pozbawieni zawodu, poniewaz z rozumowaniem prawa,
tego co Slubowali, zatrzymali sie na etapie ucznia szkoty podstawowej. Majg powazne ktopoty czytania ze
zrozumieniem uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006 r., [l CZP 23/06.

Podstawg egzekucji Swiadczenia niepienieznego ujetego w tytule wykonawczym | C 1062/08 jest tenze tytut
wykonawczy (art. 776 k.p.c.) i przepis prawa art. 1049 k.p.c., a nie dyspozycja wierzyciela.

Sedziowie: Piotr Gregier, Beata Glazar, Alicja lzydorczyk, Urszula Wiewiora, Beata Kostas, Wojciech
Damaszko, Sylwia Barika-Mrozewska nie rozumiejg natomiast lub nie chcag zrozumie€, ze wing za przewlektos¢
postepowania egzekucyjnego czynnoSci zastepowalnej ponoszg wytgcznie sedziowie majacy kiopoty z
logicznym mysleniem (dylemat przyczynowo skutkowy) lub kierujacy sie prywatnym prawem.

Zastosowano forme faszyzmu, a nie prawo ustanowione. Skutkiem tego jest réwniez umysSine wyrzadzenie
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach (art. 296 § 3 k.k.).

Bedac kompromisowym, pokrzywdzony straty zawodowe i kapitatu emerytalnego, ustalit na kwote 1 min zi,
liczac do dnia ztozenia pozwu. Od tego dnia, bedzie naliczat kolejne straty dla kazdego podmiotu, ktéry w
zmowie bedzie prze$ladowat ofiare ,pomytek” sadowych i wnosit pozwy, az do chwili nabrania pokory przez
sedzidw i uszanowania faktow, obowigzujacego prawa oraz rownosci obywatela wobec prawa. Bedzie wnosit
pozwy, poniewaz zlecenia w Niemczech na niego czekajg i tylko obstrukcja i blokada funkcjonariuszy nie
pozwala z nich korzysta¢, z prawa do wolnoéci, do swobodnej pracy. To jest barbarzyfiska dyskryminacja.
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Préba zwrocenia pozwu na podstawie art. 130 § 1 zd. 1 k.p.c., bedzie przestepstwem z Art. 282. Wymuszenie
rozbojnicze. Bedzie obrazg przepiséw prawa art. 130 k.p.c., w zw. z art. 104 ust. 1 u.k.s.c. Bedzie dziataniem
pokroju Stefana Michnika. Bedzie gangsterstwem. Bedzie pogwatceniem konstytucyjnych praw i obowigzkéw.

Art. 7. Zasady dziatania organéw panstwa

Organy wtadzy publicznej dziataja na podstawie i w granicach prawa.

Art. 83. Obowiazek przestrzegania prawa

Kazdy ma obowigzek przestrzegania prawa Rzeczypospolitej Polskiej.

Art. 8. Konstytucja jako ustawa najwyzsza

1. Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej.
2. Przepisy Konstytucji stosuje sie bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi inaczej.

Art. 45. Prawo do sprawiedliwego procesu

1. Kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez wtasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.

2. Wytgczenie jawnosci rozprawy moze nastapic¢ ze wzgledu na moralno$¢, bezpieczenstwo panstwa i porzadek publiczny
oraz ze wzgledu na ochrong zycia prywatnego stron lub inny wazny interes prywatny. Wyrok ogtaszany jest publicznie.

Art. 45 - Prawo do sadu

CO TO ZNACZY?

Kazdy moze zwrécic sie do sqdu, gdy poszukuje sprawiedliwosci lub gdy odczuwa potrzebe ustalenia swojego statusu
prawnego. Prawo do sgdu oznacza, Ze o Statusie jednostki decyduje ostatecznie sqd — i nikt inny. Prawo do sgdu jest
rowniez gwarancjg praw i wolnoSci jednostki, pod warunkiem, Ze sad jest niezawisty i niezalezny.

Z takiego uksztattowania artykutu 45 wynika takze zasada dostepnosci do sqddw. Powinno by¢ to wzglednie fatwe (takze
w sprawach rozpoznawanych przez wyzsze instancje), a wszelkie ograniczenia w tym zakresie muszg byc zgodne z art.
31 ust. 3 Konstytucji.

Prawo do niezawistego i niezaleznego sqdu wynika takze z dalszych szczegdtowych rozwigzan konstytucyjnych (art. 173,
178 oraz 186 Konstytucji). Sqd nie moze sprzyja¢ zadnej ze stron procesowych, musi by¢ bezstronny, takze — a moze
szczegoblnie — w sprawach, w ktdrych jednostka procesuje sie z panstwem. Tak rozumiana bezstronnosc sedziéw jest
elementem ich niezaleznosci i niezawisto$ci. Artykut 45 charakteryzuje réwniez sposob dziatania sadow — sprawy
powinny by¢ rozpatrywane sprawiedliwie, jawnie i bez nieuzasadnionej zwioki.
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Art. 77. Prawo do wynagrodzenia szkody

1. Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostata mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem dziatanie organu
wiadzy publicznej.

Art. 77 ust. 2 - Prawo do drogi sadowej

2. Ustawa nie moze nikomu zamyka¢ drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolno$ci lub praw.

CO TO ZNACZY?

Regulacja ta ma uniwersalny wymiar. Gwarantuje droge sqdowg nie tylko w sprawach o roszczenia odszkodowawcze
wobec whadzy publicznej, ale rowniez gwarantuje droge sqdowg w orzekaniu o wszelkich przypadkach naruszenia praw
i wolnoSci.

Prawo do sgdu nalezy do jednych z podstawowych praw jednostki i stanowi jedng z fundamentalnych gwarancji
praworzadno$ci. Komentatorzy podkreslaja, ze zakres przedmiotowy ustepu 2 ma nieporéwnywalnie szerszy charakter

i wigzZe sie raczej z art. 45 ust. 1 Konstytucji niz z art. 77 ust.1. Oba wspomniane przepisy nie powtarzajq swojej tresci, art.
45 stanowi pozytywne ujecie prawa do sgdu, natomiast art. 77 ust 2. negatywne.

Art. 77 ust. 2 dotyczy dochodzenia naruszonych wolno$ci i praw zagwarantowanych w Konstytucji RP. Sqd Najwyzszy
stwierdzit, ze postuguje sie on pojeciem drogi sgdowej w szerokim znaczeniu, obejmujgcej postepowanie przed
jakimkolwiek sadem przewidzianym w art. 175 Konstytucji, a wiec przed Sqdem Najwyzszym, sqdami powszechnym,
administracyjnymi i wojskowymi.

Art. 2. Zasada demokratycznego panstwa prawnego

Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwo$ci
spoteczne;.

Art. 2 - Zasada praworzadnos$ci

Co to znaczy?

To podstawowa zasada demokratycznego paristwa prawnego. Oznacza ona, Ze parnstwo ma by¢ rzadzone prawem,
prawo stoi ponad panstwem (przedstawicielami wtadzy), ma by¢ wytyczng dziatania dla wtadz i dla spoteczeristwa.
Zasada ta ma réwniez zabezpieczac wptyw obywateli na wladze panstwows i ich udziat w podejmowaniu decyzji
panstwowych.

Przepis ten méwi takze o tym, Ze dziatalno$¢ panstwa i jego organdw ma by¢ oparta na wartoSciach, ktére dobrze stuzg
zZapewnieniu praworzgdno$ci, wyraza on bowiem zasade legalizmu. Z tej zasady wynika miedzy innymi najwyzsza ranga
Konstytucji w systemie zZrodet prawa, i rola ustaw, ich priorytet w tworzeniu porzadku prawnego w panstwie (koncepcja
hierarchicznej budowy systemu zrodet prawa).

Nieodzownym elementem zasady demokratycznego paristwa prawnego pozostajg requly stanowienia prawa, okreslane
czasem jako zasady przyzwoitej legislacji. Nalezy tutaj wymieni¢ m.in.:

e zasade niedziatania prawa wstecz (lex retro non agit),
e zasade ochrony praw stusznie nabytych,
e zasade ochrony interesow w toku,
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e nakaz zachowania odpowiedniego okresu dostosowawczego przy wprowadzaniu nowych norm prawnych
w zycie (vacatio legis),
e zasade pewno$ci (okreslonosci) prawa, nakazujgcq formutowanie przepiséw prawa w sposoéb jasny.

Art. 30. Zasada ochrony godnosci cztowieka

Przyrodzona i niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest ona
nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz publicznych.

Art. 30 - Godno$¢ osobista

CO TO ZNACZY?

Bezposrednie naruszenia godnosci jednostki to sytuacje nietypowe, ekstremalne, gteboko ingerujgce w nasze poczucie
sprawiedliwo$ci. Niemniej zdarzajq sie takze w Polsce i wymagajq nieustajgcej uwagi i wrazliwoSci.

Konstytucja wywodzi nasze prawa z trzech fundamentalnych warto$ci: godno$ci, wolnosci i rdwnosci. Godno$¢ jest
najwazniejszym z tych terminéw. MoZemy rozumiec¢ jq zardwno jako Zrodto i podstawe wolnoSci i praw cztowieka lub jako
odrebne, przystugujgce nam prawo.

Godnosc¢ przystuguje kazdemu z nas, kazdemu cztowiekowi, bez wzgledu na jakiekolwiek cechy — wiek, pfec,
niepetnosprawno$c, chorobe, pochodzenie, poglady itd. — niezaleznie réwniez od naszego zachowania.

Obowigzkiem panstwa, spofeczeristwa i innych ludzi jest uznawanie i nienaruszanie tej godno$ci. Oznacza to
zapewnienie wszystkim ,minimum szacunku” oraz takich ram do samorealizacji, ktdre umoZliwig dziatanie zgodne z naszgq
wolg i systemem wartosci. Naruszeniem godno$ci bedzie kazda sytuacja, gdy cztowiek staje sie wytgcznie przedmiotem
dziatan podejmowanych przez wladze.

Godnosc jest przyrodzona — jej Zrodfem nie jest Konstytucja lub inny akt prawny, ale sam fakt bycia cztowiekiem (prawo
naturalne). Jest réwniez nienaruszalna — co oznacza, ze zaden, nawet najwazniejszy interes publiczny nie moze
uzasadnia¢ ingerencji w naszg godnosc. Nie mozna jej w Zaden sposob stracic, nawet wskutek najbardziej nagannego
zachowania czy popetnienia najciezszego przestepstwa, nie moze zosta¢ nam odebrana i nie mozemy sie jej zrzec.

Godno$c jest wiec z jednej strony matkg innych praw, ,pojeciem-kluczem” dla rozumienia catego systemu, gwarantem
naszych wolnosci. Z drugiej zas osobnym prawem, pewnego rodzaju buforem bezpieczenstwa dla jednostki. Niektére
naganne dziafania, ktére formalnie nie naruszajg innych praw lub wolno$ci wynikajgcych z Konstytucji, mogq stanowic
naruszenie samej godnoSci i wiasnie dlatego byc niedopuszczalne. Bardzo rzadko jednak prawnicy powotujg sie na
pojecie godnosci bezpo$rednio — zazwyczaj godnos¢ naruszana jest wskutek naruszenia innego przystugujgcego nam
prawa.

Art. 32. Zasada rownosci obywatela wobec prawa

1. Wszyscy sg wobec prawa réwni. Wszyscy majg prawo do rownego traktowania przez wtadze publiczne.
2. Nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny.

Art. 32 - Rownos$¢é i zakaz dyskryminacji
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CO TO ZNACZY

Ust. 1.

Réwno$¢ — wraz z godno$cig i wolnodcig — stanowi podstawe porzadku ustrojowego i w tym powigzaniu nalezy jq
rozpatrywac. Jest to zardwno zasada konstytucyjna, jak i zasada systemu praw i wolnosci.

Zasada rownosci wyznacza sposob i zakres korzystania z innych wolnoSci i praw, oraz okre$la zakres dopuszczalnych
ograniczen.

Konstytucja gwarantuje wszystkim rowno$c wobec prawa. Oznacza to, ze nierdwnosci spoteczne bedq niezgodne
Z Konstytucjg wtedy, gdy sq efektem obowigzujgcego prawa.

Roéwnos¢ rozumiana jako prawo podmiotowe moZe byc traktowana jako ,rowno$¢ wobec prawa” oraz ,rowno$c¢ w prawie”,
tak w stanowieniu jak i w stosowaniu prawa. Zasade rownosci rozpatruje sie w relacjach jednostka — wtadza publiczna.

Zasada rownosci oznacza, ze wszystkie podmioty prawa charakteryzujacy sie dang cechq istotng w réwnym stopniu
powinny by¢ traktowane réwno, wedtug jednolitej miary, bez zrdznicowan dyskryminujgcych lub faworyzujgcych.
Jednoczesnie zasada ta zaktada odmienne traktowanie tych podmiotéw, ktore nie posiadajg wspolnej cechy istotney.

Ust. 2

Konstytucja zakazuje dyskryminacji z jakiejkolwiek przyczyny. Zakaz dyskryminacji jest konsekwencjg i logicznym
nastepstwem zasady rownoSci. Konstytucja zakazuje wprost wprowadzania nieuzasadnionych zréznicowan.

Zakaz dyskryminacji ma charakter uniwersalny podmiotowo (,nikt’) i przedmiotowo (obejmuje ,Zycie polityczne, spoteczne
lub gospodarcze”).

Dyskryminacja to gorsze traktowanie ze wzgledu na ceche osobistg. Jest to kwalifikowana forma nierownego traktowania
osoby ze wzgledu na jakas jej ceche osobista, bez racjonalnego uzasadnienia. Do najczeSciej wymienianych przestanek
dyskryminacji zalicza sie ptec, rase, pochodzenie etniczne, narodowo$c, religie, wyznanie, $wiatopoglad,
niepetnosprawnosc, wiek, orientacje seksualng lub tozsamo$¢ piciows, ale moga do nich naleze¢ takze inne cechy
osobiste jak np. pochodzenie spofeczne czy status materialny.

Niedopuszczalne jest, by organy wladzy publicznej odstepowaty od zakazu dyskryminacji. Zeby ustalic, czy mamy do
czynienia z dyskryminacjg, musimy zbadac, czy rzeczywiscie dwa podmioty zostaty roznie potraktowane. Je$li tak, to
dlaczego: czy powodem byta konkretna cecha danej osoby (to jest dyskryminacja) czy tez inne przyczyny (Przyktad:
0soby z niepetnosprawno$cig majg prawo do glosowania korespondencyjnego. Osoby bez orzeczonej
niepetnosprawno$ci sq wiec traktowane nieréwno, ale to nie jest dyskryminacja).

Standard ochrony prawnej przed nieréwnym traktowaniem i dyskryminacjq wynika z aktow prawa miedzynarodowego i
europejskiego. Na gruncie prawa polskiego podstawowe znaczenie majq regulacje Kodeksu pracy oraz ustawy o
wdrozeniu niektorych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowanialll. W ocenie Rzecznika — niezaleznego
organu ds. rownego traktowania — $rodki ochrony prawnej przed dyskryminacjq sq obecnie niewystarczajgce.

/.

Rzecznik zleca takze badania spoteczne, w wyniku ktorych powstajg raporty opisujgce problemy z jakimi borykajq sie
osoby dyskryminowane w analizowanym obszarze oraz formutujgce, w oparciu o poczynione ustalenia, rekomendacje
Rzecznika kierowane do wlaSciwych organdw whadzy publicznej[2].


https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-32-rownosc-i-zakaz-dyskryminacji#_ftn1
https://www.rpo.gov.pl/pl/kategoria-konstytucyjna/art-32-rownosc-i-zakaz-dyskryminacji#_ftn2

[1] Ustawa z 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektérych przepisdw Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowania (Dz.U.
z2016r. poz. 1219)

[2] W 2017 r. Rzecznik wydat dwa raporty z serii Zasada réwnego traktowania. Prawo i praktyka[2]: Przestepstwa
motywowane uprzedzeniami oraz Asystent osobisty osoby z niepetnosprawnoscia. Rzecznik zlecit rowniez
przeprowadzenie badan antydyskryminacyjnych na temat rownego traktowania na rynku pracy bez wzgledu na wyznanie
oraz zjawiska molestowania i molestowania seksualnego wsrod studentek i studentow uczelni wyzszych. Wyniki tych
badan zostang opublikowane w formie raportow w roku 2018. Raporty z tej serii dostepne sq na stronie:
https.//www.rpo.gov.pl/pl/content/zasada-rowneqo-traktowania-prawo-i-praktyka-raporty-rpo

Art. 40. Zasada zakazu tortur

Nikt nie moze by¢ poddany torturom ani okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu i karaniu. Zakazuje sie
stosowania kar cielesnych.

Art. 40 - Zakaz tortur, nieludzkieqo i ponizajacego traktowania

CO TO ZNACZY?

Zakaz stosowania tortur oraz nieludzkiego, ponizajgcego traktowania albo karania ma charakter absolutny i bezwzgledny.
Jest stosunkowo nowym rozwigzaniem w polskim konstytucjonalizmie — szerszg interpretacje tego przepisu znajdziemy u
jego zrodet, czyli w regulacjach miedzynarodowych.

Jest on zawarty m.in. w: Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z 1948 r.Ll, Konwencjach Genewskich z 1949 r. &,
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka z 1950 r. EI, Miedzynarodowym Pakcie Praw Osobistych i Politycznych z 1966 r.
M,

W europejskim systemie ochrony praw cztowieka zagadnienie to reguluje przede wszystkim Europejska Konwencja
o0 Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych WolnoSci, ktdra zostata podpisana przez Polske w 1991 r., za$ weszia
w zycie w 1993 r. Zakaz tortur zajmuje w niej trzecie miejsce, tuz za obowigzkiem przestrzegania praw i wolnosci
cztowieka oraz prawem do Zycia, co oznacza, Ze prawo to mozna zaliczyc do grona praw stanowigcych twardy rdzen
Konwencji, okreslanych jako prawa podstawowelSL

Artykut 3 Konwencji wyraznie podkresla, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajgcemu
traktowaniu albo karaniu chronigc tym samym jedng z podstawowych warto$ci demokratycznego spofeczenistwa.

Tak szerokie ujecie powyzszego zakazu byto celem zamierzonym. Artykut 3 nie przewiduje wyjatkdw i odstepstw nawet
w przypadku wojny lub innego niebezpieczenstwa publicznego. Oznacza to, ze winien on obowigzywac nawet
w najciezszych sytuacjach, jak walka z terroryzmem i zorganizowang przestepczoscia.

Konwencja takze bezwzglednie zakazuje stosowania tortur i nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania,
niezaleznie od postegpowania danych osobl8L. Uzycie sity wobec drugiej osoby moZliwe jest jedynie w niektérych
sytuacjach o charakterze $cisle koniecznym, okre$lonych w przepisach prawnych (np. stosowanie srodkow przymusu
bezposredniego wobec 0s6b zagrazajacych zyciu swojemu lub zyciu i bezpieczenstwu innych 0séb). Natomiast kazde
uzycie sity, ktore wykracza poza $cistq konieczno$c, narusza ludzkg godnosc i stanowi naruszenie art. 3 KonwencjicZ.

Ochrone praw cztowieka zawartych w Konwencji zapewnia Europejski Trybunat Praw Cztowieka (ETPCz), ktory
rozpatruje skargi i zobowigzuje Parstwa-Strony do udoskonalania i uszczelniania systeméw prawnych mogacych
stanowi¢ pole do naduzyc. Wieloletnia praktyka Trybunatu pozwolita na rozroznienie pojec takich jak tortury i nieludzkie,
ponizajgce traktowanie, a takze sformutowania definicji tortur, ktéra po raz pierwszy pojawiata sie w Deklaracji w sprawie
ochrony wszystkich 0sob przed torturami oraz innym okrutnym, nieludzkim lub ponizajgcym traktowaniem albo karaniem
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Z dnia 9 grudnia 1975 r. B8, a nastepnie w Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur przyjetej przez Zgromadzenie
Ogdine Narodow Zjednoczonych 10 grudnia 1984 r. &I

We wspdfczesnym orzecznictwie Trybunat okresla tortury wytacznie jako umys$ine, nieludzkie traktowanie powodujace
bardzo powazne i okrutne cierpieniel®, Za nieludzkie uznaje zachowanie, jezeli, miedzy innymi, byto ono stosowane

Z premedytacjq przez wiele godzin i spowodowato albo faktyczne uszkodzenie ciata, albo intensywne fizyczne

i psychiczne cierpienie. Natomiast traktowanie mozna okre$lic jako ponizajace, jezeli miato na celu wywotanie w ofierze
uczucia strachu, udreczenia i nizszo$ci bedgcego w stanie ponizy¢ i upokorzyc. Jednoczesnie, Trybunat stale podkre$lat,
Ze wchodzace w gre cierpienie i ponizenie musi w kazdym razie wykraczac poza nieunikniony element cierpienia lub
ponizenia zwigzany z dang formg zgodnego z prawem traktowania lub karanial!,

W rozumieniu Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur tortury oznaczajg kazde dziafanie, ktorym jakiejkolwiek
osobie umysinie zadaje sig ostry bdl lub cierpienie, fizyczne badz psychiczne, w celu uzyskania od niej lub od 0soby
trzeciej informacji lub wyznania, w celu ukarania jej za czyn popetniony przez nig lub osobe trzecig albo o ktorego
dokonanie jest ona podejrzana, a takze w celu zastraszenia lub wywarcia nacisku na nig lub trzecig osobe albo

w jakimkolwiek innym celu wynikajacym z wszelkiej formy dyskryminacji, gdy taki bol lub cierpienie powodowane sq przez
funkcjonariusza paristwowego lub inng osobe wystepujgca w charakterze urzedowym lub z ich polecenia albo za wyrazng
lub milczacq zgoda. Okreslenie to nie obejmuje bélu lub cierpienia wynikajacych jedynie ze zgodnych z prawem sankcji,
nieodfgcznie zwigzanych z tymi sankcjami lub wywotanych przez nie przypadkowo.

Konwencja, mimo wprowadzenia definicji tortur oraz powotania ciafa skargowego w postaci Komitetu przeciwko torturom
ONZ, ktérego zadaniem jest m.in. badanie wszelkich zgtoszer dotyczacych tortur, nie odnosi sie do kwestii zapobiegania
torturom i nieludzkiemu traktowaniu. Tymczasem w latach 70. rozpoczefa sie dyskusja na temat znaczenia dziatan
prewencyjnych w eliminowaniu tego typu praktyk[2, Ukoronowaniem staran o uzupetnienie systemu prewenciji tortur byto
podpisanie w dniu 18 grudnia 2002 r. Protokofu Fakultatywnego do Konwencji ONZ w sprawie zakazu stosowania tortur
oraz nieludzkiego i ponizajgcego traktowania (dalej zwanym Protokotem lub OPCAT). Tym samym spofeczno$¢
miedzynarodowa wyrazita swoj oficjalny sprzeciw wobec stosowania tortur oraz innych form okrutnego, nieludzkiego lub
ponizajgcego traktowania.

Zgodnie z Protokotem jednym z najskuteczniejszych sposobow zapobiegania torturom jest stworzenie systemu
regularnych, kontrolnych wizyt przeprowadzanych w miejscach, gdzie przebywajg osoby pozbawione wolnosci. Protokot
przewiduje powofanie tzw. miedzynarodowego mechanizmu prewencji oraz krajowych mechanizméw prewencji. Zgodnie
z OPCAT kazde panstwo-strona zezwala na przeprowadzanie wizyt przez obydwa mechanizmy w jakimkolwiek miejscu
pozostajgcym pod jego jurysdykcja i kontrolg, gdzie przebywajg lub mogq przebywac osoby pozbawione wolno$ci na
podstawie polecenia organu wiadzy publicznej badZ za jego namowa, zgoda lub przyzwoleniem.

Polska ratyfikowata OPCAT w 2005 .3, krajowy mechanizm prewencji [tortur] (KMPT) powofany zostat w 2008 r.
Funkcja ta powierzona zostata RPO!4,

[1] Artykut 5: Nikt nie moze by¢ poddany torturom albo okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu lub
karaniu

[2] Artykut 3: (...) W tym celu sq i pozostang zakazane w stosunku do wyzej wymienionych 0s6b w kazdym czasie i
w kazdym migjscu: a) zamachy na Zycie i nietykalno$¢ cielesng w szczegdlnosci zabojstwa we wszelkiej postaci,
okaleczenia, okrutne traktowanie, tortury i meki, b) branie zaktadnikdw, ¢) zamachy na godnos¢ osobistg, a

w szczeg6ino$ci traktowanie ponizajgce i upokarzajace (...)

[3] Artykut 3: Nikt nie bedzie poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu lub karaniu
[4] Artykut 7: Nikt nie bedzie poddawany torturom albo okrutnemu, nieludzkiemu badz ponizajgcemu traktowaniu lub

karaniu. W szczegdlnosci nikt nie bedzie poddawany, bez swej swobodnie wyrazonej zgody, do$wiadczeniom lekarskim
lub naukowym
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[5] Zob. A. Ploszka, Zakaz tortur. Czy na pewno bezwzgledny? [w]: Przeglad Prawniczy UW, nr I-Il, rok XI, Warszawa
2012r., str. 124

[6] Zob. wyrok z dnia 24.07.2014 r w sprawie Al Nashiri przeciwko Polsce, skarga nr 28761/11, § 507 (wyrok w sprawie
tajnych wigzieri CIA w Polsce)

[7] Zob. Konwencja o Ochronie Praw cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Tom I. Komentarz do artykutow 1-18. L.
Garlicki red., Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2010 r., str. 99.

[8] Rezolucja Zgromadzenia Ogoinego ONZ 3452(XXX)
[9] Dz. U. z 1989. Nr 63, poz. 378
[10] Por. Sprawa Al Nashiri przeciwko Polsce (skarga nr 28761/11, wyrok z dnia 24.07.2014)

[11] Por. sprawa Piechowicz przeciwko Polsce (skarga nr 2007 r.1/07, wyrok z dnia 17.04.2012r.)

[12] Juz wéwczas kilka organizacji miedzynarodowych pofaczyto swoje sily w celu znalezienia dodatkowych, bardziej
pragmatycznych, sposobow zapobiegania takim naduzyciom. Szwajcarski filantrop Jean Jacques Gautier, zainspirowany
wynikami wizyt wiezieh przeprowadzanych przez Migedzynarodowy Komitet Czerwonego Krzyza podczas wojny, starat sie
stworzy¢ system reqularnych wizyt wszystkich miejsc zatrzyman na catym $wiecie. W 1977 r. powofat Stowarzyszenie
Zapobiegania Torturom (APT), niezalezng organizacje pozarzadowq z siedzibg w Genewie, ktéra od poczatku bronifa
prostej, lecz nowatorskiej zasady wysunietej przez nieqo, iz wizytowanie miejsc, w ktorych przebywajq ludzie pozbawieni
wolnosci to najbardziej skuteczna metoda zapobiegania torturom i maltretowaniu. Przez wiele lat cztonkowie APT
zabiegali o utworzenie takiego systemu w strukturach ONZ.

[13] Dz. U. z 2007 r. nr 30, poz. 192

[14] Dz. U. z 2014 r., poz. 1648

Statut stowarzyszenia http://demokracjaisprawiedliwosc.pl/statut/

Wypis z KRS http://demokracjaisprawiedliwosc.pl/wp-content/uploads/2019/01/Odpis-aktualny-KRS..pdf

*Sad Apelacyjny we Wroctawiu nie moze by¢ arbitrem w tej sprawie, poniewaz ma wspdtudziat w tych
niegodziwosciach

Zatgczniki:

Odpis pozwu

Zgoda pokrzywdzonego

Ostateczne przedsadowe wezwanie do mediacii

Dowdd na naruszenia prawa materialnego i procesowego oraz praw cziowieka
Sciaga dla nieskazitelnych sedziow

Dowdd na terror panstwowy

Dziatania prawem kaduka

11 lat zniewolenia
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