Jelenia Géra, dnia 21 pazdziernika 2020 r.

Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19
58-506 Jelenia Gora

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze

SKARGA

na przewlekto$¢ postepowania

| Co 441/16 — | Co 154/20 Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w zwigzku z postepowaniami Il S 11/16, Il S 14/16, ||
S 22/16, 1S 817, WS 1117, 0 S 16/17, 1 S 22/17, 1 S 35/17, 1 S 41/17, 11 S 5/18, I S 6/18, 1 S 12/18, Il S 14/18, 1| S
16/18, 11 S 21/18, I1 S 22/18, I S 33/18, Il S 4/19, 11 S 8/19, Il S 12/19, 1l S 14/19, I S 31/19, Il S 34/19, I S 8/20, I S
13120, Il S 18/20 Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze, w tym

Alicji Izydorczyk, Beaty Kosta$, Wojciecha Damaszko, Piotra Gregier, Beaty Glazar, Sylwii Banki-Mrozewska, Urszuli Wiewiora

Postanowienie SO Il S 22 16 oddalajace skarge na przewlekio$¢ postepowania | Co 441 16

Postanowienie SO Il S 16 18 oddalajace skarge na przewlektos¢ postepowania | Co 441 16

Postanowienie SO Il S 14 19 oddalajace skarge na przewlektos¢ postepowania | Co 441 16

Odrzucenie skargi Il S 12 18 Przewodniczacego W. Damaszko niewazne z mocy prawa

Odrzucenie skargi Il S 12 18 Przewodniczacego W. Damaszko niewazne z mocy prawa2

Zarzadzenie Alicji Izydorczyk z naruszeniem zasady nemo iudex in causa sua

Postanowienie Il S 13 20 Alicji Izydorczyk odrzucajace skarge na przewlekto$¢ sprzeczne z prawem

Na podstawie art. 2 ust. 1 oraz art. 3 pkt. 7 w zw. z art. 2 ust. 2 i art. 14 ust. 2 ustawy z dn. 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki
Wwnoszg o:

1) wytaczenie wszystkich sedzidw Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze (https://www.jelenia-
gora.so.gov.pl/sedziowie,m,m1,2,237,239) od rozpatrzenia skargi na przewlekto$¢ postepowania
egzekucyjnego, poniewaz ponoszg wine, wspotodpowiedzialno$¢ za niniejszy, dwunastoletni terror
panstwowy;

2) stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Jeleniej Gérze w sprawie pod sygnaturg | Co
441/16 - | Co 154/20 przeciwko dtuznikowi Grzegorzowi Niedzwieckiemu doszto do przewlektosci
postepowania;

3) zobowigzanie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze do rozpoznania niniejszej sprawy w terminie 3 miesiecy
od rozpoznania skargi;

4) zasadzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego. w Jeleniej Gorze kwoty 20.000 zt na podstawie art. 12
ust. 4 w/w ustawy;

5) zasadzenie od Skarbu Panistwa — Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze kosztdw tego postepowania.



http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2020/04/Postanowienie-SO-II-S-22-16-oddalające-skargę-na-przewlekłość-postępowania-I-Co-441-16.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2020/04/Postanowienie-SO-II-S-16-18-oddalające-skargę-na-przewlekłość-postępowania-I-Co-441-16.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2016/11/Postanowienie-SO-II-S-14-19-oddalające-skargę-na-przewlekłość-postępowania-I-Co-441-16.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/07/Odrzucenie-skargi-II-S-12-18-Przewodniczącego-W.-Damaszko-nieważne-z-mocy-prawa.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/07/Odrzucenie-skargi-II-S-12-18-Przewodniczącego-W.-Damaszko-nieważne-z-mocy-prawa2.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2020/09/Zarzadzenie-Alicji-Izydorczyk-z-naruszeniem-zasady-nemo-iudex-in-causa-sua.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2020/09/Postanowienie-II-S-13-20-Alicji-Izydorczyk-odrzucajace-skarge-na-przewleklosc-sprzeczne-z-prawem.pdf
https://www.jelenia-gora.so.gov.pl/sedziowie,m,m1,2,237,239
https://www.jelenia-gora.so.gov.pl/sedziowie,m,m1,2,237,239

Uzasadnienie

Postepowanie egzekucyjne czynnosci zastepowalnej prowadzone byto sprzecznie z art. 1049 k.p.c. w zwigzku z
brzmieniem tytutu wykonawczego | C 1062/08 i uchwatg Sadu Najwyzszego Il CZP 23/06. To jest wylaczna wina
przewlekfoSci postepowania, prowadzenie przez Sad egzekucji w niewtasciwym trybie. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
ma wspotudziat w tej obstrukcji, poprzez poplecznictwo i oddalanie poprzednich skarg na przewlekto$¢ postepowania z
naruszeniem art. 2.2 i art. 12.1 oraz 14 ustawy o skardze, przerzucajac obowigzki organu egzekucyjnego na dtuznika, w
zwigzku z czym nie moze orzekaC w tej sprawie, poniewaz nie bedzie to miato nic wspdlnego z rozstrzygnieciem
obiektywnym i bezstronnym, zgodnym z faktami i obowigzkiem przestrzegania prawa.

Do skargi na przewlekto$¢ postepowania egzekucyjnego | Co 441/16 — | Co 154/20 z dnia 26 marca 2019 r. zatgczytem
odpis pozwu cywilnego z dnia 4 lutego 2019 r., ktéry ztozytem za posrednictwem OPP przeciwko Skarbowi Panstwa —
Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, Sad Okregowy w Jeleniej Gdrze oraz wniosek o wyznaczenie innego sadu
rownorzednego spoza apelacji wroctawskiej do rozpoznania skargi, gdyz sady jeleniogorskie sg strong oskarzong i
wyklucza to obiektywnosc¢.

Skarge rozpatrzyt jednak Sad Okregowy w Jeleniej Gorze (Il S 14/19), ktéry ma wspotudziat w obstrukcji i orzekaniu
niezgodnie z prawem (Il Cz 233/17, Il Cz 675/17). Rozpatrzyt w osobach: SSO Wojciech Damaszko, SSO Alicja
lzydorczyk, SSO Beata Glazar. Z pewno$cigq sedziowie ci nie zostali wyznaczeni w drodze losowania i orzekli z
naruszeniem zasady Nemo iudex in causa sua oraz art. 48. Wylgczenie sedziego z mocy ustawy (iudex inhabilis).

Orzekli we wtasnej sprawie i po$wiadczyli nieprawde.

W dniu 8 stycznia 2019 r. ztozytem dwa pozwy cywilne za posrednictwem OPP przeciwko m.in. Beacie Glazar i Alicji
lzydorczyk (w zw. z |l Cz 233/17, Il Cz 675/17).

W dniu 4 lutego 2019 r. ztozytem pozew cywilny za posrednictwem OPP przeciwko m.in. Wojciechowi Damaszko, za
dyskryminacje w kwestii oddalenia wcze$niejszej skargi na przewlektos¢ postepowania egzekucyjnego | Co 441/16,
sygn. akt Il S 16/18. To sq czynnosci, ktére sad zaniechat i podjat wadliwie (patrz $cigga sadéw rozstrzygajacych
sprawe i szanujgcych zagadnienie prawne). Sadéw obu instancji.

Sedziowie wskazani mieli obowigzek wytaczy¢ sie z postepowania z urzedu, a nie orzekac bedac w sporze prawnym ze
skarzacym. Orzekli ztosliwie, z premedytacjq i poswiadczyli przy tym nieprawde.

Skarga na przewlekto$¢ postepowania egzekucyjnego | Co 441/16 zawierata wszystkie elementy niezbedne — zgodnie z
ustawg — do rozpoznania skargi oraz wnioski, w tym o rozstrzygniecie sprawy w terminie trzech miesiecy.

Skarga byta w petni uzasadniona, podata okolicznosci nierozstrzygniecia egzekucji w rozsgdnym terminie, mimo braku
przeciwwskazan i zawitoSci niezbednych do wyjasnienia. Postepowanie wszczete zostato w dniu 8 grudnia 2015 r. (26
listopada 2015 r. — data wniosku o ponowne wezwanie dtuznika do wykonania czynnosci, ktdra to egzekucja toczy sie w
sumie dwanascie lat). To ma ogromne znaczenie, szkoda jest ewidentna (patrz zataczniki).

Szanowny Panie Wojciechu Damaszko, choébym nie wiem jakie przytoczyt okolicznosci uzasadniajace zadanie,
to i tak ich Pan nie zauwazy, bo takie ma Pan zadanie. Szanowny Panie, wskazuje konkretng czynnos¢, a w
zasadzie brak czynnosci. Sqd Rejonowy w Jeleniej Gérze w pierwszym postepowaniu | Co 3259/08 nie zauwazyt
istniejacej wyktadni i uznat wniosek wierzyciela o wszczecie egzekucji w trybie art. 1050 k.p.c. jako zasadny,
zamiast oddalic, tak jak uczynit to w oparciu o uchwate SN Ill CZP 23/06 Sqd Rejonowy w Ostrodzie. Tak, tak,
wiem. Tamto postepowanie jest juz prawomocnie umorzone. Nie szkodzi (patrz art. 2 ust 2 ustawy o skardze).

W drugim postepowaniu | Co 441/16, Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze (Pawet Wozniak), jedno co zafapat to, ze
mozna prowadzi¢ egzekucje tylko w jednym trybie. Problem w tym, ze wierzyciel nie ztozyt wniosku o wszczecie
egzekucji w trybie art. 1050 k.p.c., tylko o wezwanie dfuznika do wykonania czynnosci (w brzmieniu art. 1049


https://www.arslege.pl/egzekucja-czynnosci-zastepowalnej/k14/a10400/
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/06/Wyrok-SO-Jelenia-Góra-I-C-1062-08.pdf
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html
https://www.arslege.pl/przeslanki-wniesienia-skargi-pojecie-przewleklosci-postepowania/k148/a18784/
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http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/02/Dowolne-orzeczenie-II-Cz-675-17.pdf
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwiw2MOgtMDhAhUIqYsKHSfpDegQFjAAegQIAhAB&url=https%3A%2F%2Fpl.wikipedia.org%2Fwiki%2FNemo_iudex_in_causa_sua&usg=AOvVaw1sHQETHnUKSV0T49QjybCP
https://www.arslege.pl/wylaczenie-sedziego-z-mocy-ustawy-iudex-inhabilis/k14/a7671/
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/06/Postanowienie-SO-Jelenia-G%C3%B3ra-z-rozdwojeniem-ja%C5%BAni-II-Cz-233-17.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/02/Dowolne-orzeczenie-II-Cz-675-17.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2016/11/Niezasadne-II-S-16-18-oddalenie-skargi-na-przewlek%C5%82o%C5%9B%C4%87-post%C4%99powania-I-Co-441-16-m.in_.-przez-Wojciecha-Damaszko.pdf
http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2016/11/%C5%9Aci%C4%85ga-dla-nieskazitelnych-s%C4%99dzi%C3%B3w.pdf
https://www.arslege.pl/przedstawienie-zagadnienia-prawnego-do-rozstrzygniecia-sadowi-najwyzszemu/k14/a9353/
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k.p.c.). Sad Rejonowy winien odrzuci¢ wniosek wierzyciela, ale tego nie uczynit. Nie uczynit, poniewaz bat sie,
Ze bedzie musiat drazy¢ temat zagadnienia prawnego pod wplywem zali wierzyciela i wyjdzie na jaw, ze
stosowali Pana koledzy gangsterskie metody przymusu (grzywny i grozby aresztu), do dogodzenia Ligezie.

Szanowny Panie, wina jest rowniez Wasza, (vide Il Cz 233/17, Il Cz 675/17 oraz szereg Il S...). Wy, jako organ
kontroli instancyjnej, mieliscie obowigzek wyjasni¢ powazne watpliwosci i wyrazi¢ poglad na temat wfasciwej
kwalifikacji prawnej przedmiotowej egzekucji. Niestety, nie zachowaliScie sie, jak Sad Okregowy w Tarnowie,
tylko postapiliscie koteryjnie, uprawiacie poplecznictwo. Jest to bardzo niegodne postepowanie, delikatnie
moéwiac. Delikatnie mowigc, poniewaz to, co czynicie ze mnq rekoma prokuratorow, to nawet komunisci nie
czynili. Kto tu kogo zniewaza Panie Damaszko? Przechodzac do meritum, w postepowaniach zazaleniowych,
wyzej wspomnianych, orzekliscie z rozdwojeniem jazni. Jestem za (uchwatg SN Ill CZP 23/06), a jednoczesnie
przeciw (przektamujac, ze podstawq egzekucji jest dyspozycja wierzyciela, a nie tytut wykonawczy).

Szanowny Panie Wojciechu Damaszko, chce Pan konkretow? lle Pana zdaniem nalezy prowadzi¢ egzekucje
czynnosci zastepowalnej? Ja jestem zywym cztowiekiem. Jeszcze zywym, cho¢ ledwo zywym. Kradniecie mi
czas Zycia i zdrowie, wiezi rodzinne i godnosé. Co ja Wam takiego zrobitem? Konkrety ma Pan w zataczonych
pozwach i straty materialne. A moze uwaza Pan, ze przystuge mi robicie, a nie krzywde? Zgodzitby sie Pan na
takie upokarzanie? Zgodzitby sie Pan na rozbicie rodziny? Zgodzitby sie Pan na niemoznos¢ wyjazdu za
granice? Zgodzitby sie Pan na brak wczasow, pogody ducha, szacunku? Powiem Panu czemu tak robicie.
Powiem, ale innym razem. Informuje tylko, ze wiem ilu funkcjonariuszy (réwniez w stanie spoczynku), korzysta
z ustug Firmy Motoryzacyjnej ,,Ligeza” Sp. z 0.0. w Jeleniej Gorze. Wiem, ilu jest na ty z Mieczystawem Ligeza.
To s okolicznoSci przewlektosci i uporczywego nekania. Bo wydajecie wyroki po znajomosci i traktujecie ludzi
jak Tomasza Komende naduzywajac wiadzy i bazujac na art. 178 Konstytucji RP.

Szczegdly dotyczace przyczyn przewlekfosci, zawarte sq w gluchym pytaniu do ,,pokrzywdzonego” Pawfa
Siwka, pt. ,,Skarga o zniewazenie” oraz w Przedsagdowym wezwaniu do mediacji, skierowanym do kolezanki
Agnieszki Katuznej-Rudowicz.

Szanowny Panie Wojciechu Damaszko, pomylit Pan skarzacego z oskarzonym. To nie skarzacy ma przytoczy¢
okolicznosci faktyczne uzasadniajace zadanie, cho¢ fakt obstrukcji i przepis prawa jest oczywisty, to
obowiazkiem oskarzonego jest wskazaé nie tylko przestanke, ale konkretng wyktadnie prawa, ktéra pozwala mu
prowadzi¢ egzekucje czynnosci zastepowalnej w trybie art. 1050 k.p.c. Tego nie uczynit, nie wskazat nic, nawet
namiastki. Nie usprawiedliwit obiektywnie i prawnie prowadzenia nieskomplikowanej egzekucji przez trzy i po6t
roku, zatem musi bulié¢, bo skrzywdzit skarzqcego i cafq jego rodzine. Dzien zycia kosztuje 280 z1, pomnozy¢ to
przez cztery lata (1460 dni) = 408.800 z1.

To sq konkretne dowody stusznosci skargi:


https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html
https://prawo.money.pl/orzecznictwo/sad-najwyzszy/uchwala;sn;izba;cywilna,ic,iii,czp,23,06,7353,orzeczenie.html

Ukradliscie mi 4361 dni zycia. Bez przyczyny. Ja chce normalnie zy¢ Panie Damaszko. Czy nie mam do tego
prawa? Dokonaliscie wadliwej subsumcji, naruszenia prawa procesowego art. 1049 k.p.c. w zwigzku z art. 1050
k.p.c. powodujac w ten sposob nieuzasadniong zwloke w postepowaniu. To sq okoliczno$ci faktyczne
uzasadniajagce zadanie. To sq wskazane konkretne czynnosci, a w zasadzie brak czynno$ci, znecanie sie.
Oczywiscie Pan powie, ze to jest namiastka skargi. Skarga zawiera wyczerpujaco elementy art. 6 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlekfos¢ postepowania. Nie dopetniliscie art. 2 ust. 2 i dokonali$cie po raz kolejny naruszenia
art. 6 ust. 2 art. 9 ust. 1 ustawy o skardze. Gdybyscie byli ludzmi, to byscie przeprosili i naprawili szkode.

Zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego |Il CZP 23/06 jest to czynnos¢ zastepowalna i nalezato jg prowadzi¢ w trybie art.
1049 k.p.c. i umorzy¢ postepowanie, tak jak uczynity to sady matopolskie (Bochnia, Tarnéw) i warmirisko-mazurskie
(Ostréda, Elblag). Sady przestrzegajace zasad dziatania organdw panstwa, zasady praworzadno$ci, obowigzku
przestrzegania prawa oraz ochrony godnosci cztowieka, rozstrzygnety i zakonczyly sprawy w czternascie i dwa

miesigce.
W Jeleniej Gérze, ktdra tworzy wiasne prawo, sprawa trwa 60 miesiecy (cztery lata, a w sumie dwanascie lat).

Nie ma ku temu zadnych podstaw obiektywnych i prawnych. Jest to ewidentna przewlektos¢, czyniona ze szczegblnym
okrucieristwem, nie tylko uporczywym nekaniem. Jest to dyskryminacja i nierowne traktowanie.

Naruszono tu art. 2 ust. 2 o skardze na przewlektos¢ postepowania. Przerzuca si¢ obowigzek organu procesowego na
ofiare, usprawiedliwienia obstrukcji i wskazania powodéw trwania w marazmie. To urgga powadze sadu.


https://www.arslege.pl/elementy-skargi/k148/a18788/
https://www.arslege.pl/przeslanki-wniesienia-skargi-pojecie-przewleklosci-postepowania/k148/a18784/
https://www.arslege.pl/odrzucenie-skargi/k148/a18791/
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Art. 2 ust. 2 ustawy o skardze

Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie faczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili
rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostafa wniesiona, a takze charakter sprawy,
stopien faktycznej i prawnej jej zawito$ci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien.

Fatsz intelektualny, naduzycie prawa podmiotowego, bezwzgledna niewazno$¢ czynnosci prawnych SSO
Wojciecha Damaszko w zwiazku z tytutem wykonawczym | C 1062/08 (I Co 3259/08, | Co 441/16)

1) 11Cz222/18
2) 11Cz260/18

3) 11S5/18
4) 11512118
5) 1I'S 16/18
6) 11'S21/18
7) 11S8/19
8) I1'S 12119
9) IS 14/19

Dane dotyczg okresu za lata 2017 do 2019.

I K 1423/18 (3 Ds. 359/17) Art. 48. Wytaczenie sedziego z mocy ustawy (iudex inhabilis)

Zatgczniki:

e Analiza postepowania | Co 441/16
o Wykaz sedziow uczestniczacych w dwunastoletniej obstrukcii
e Dowody nekania przez zorganizowang grupg przestepcza

Grzegorz Niedzwiecki


http://grzegorz-niedzwiecki.hexcom.net/wp-content/uploads/2018/06/Wyrok-SO-Jelenia-G%C3%B3ra-I-C-1062-08.pdf
https://www.arslege.pl/kodeks-postepowania-cywilnego/k14/a7671/

