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SKARGA

na przewodniczacego posiedzenia Sgdu Rejonowego w Legnicy Monike Glinieckg-Kaczmarek

w przedmiocie wykonania orzeczenia Il K 38/19, Nr k. dt. 135/21 G.

W dniu 15 lutego 2021 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sadu Rejonowego w Legnicy wniosek o0 umorzenie rzekomej grzywny w sprawie
I K '38/19 i kosztow postepowania sgdowego w catosci, ktory to wniosek nie zostat rzetelnie i obiektywnie rozpatrzony mimo wykazania
stanu rodzinnego i majatkowego oraz szczegdlnie uzasadnionego wypadku.

W dniu 23 kwietnia 2022 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sadu Rejonowego w Legnicy na podstawie art. 9 § 2 k.p.k. wniosek o
wznowienie postepowania Il K 38/19 z urzedu w zwigzku z bezwzglednymi przyczynami odwotawczymi okreslonymi w art. 439 § 1 pkt
6 k.p.k. oraz negatywnymi przestankami procesowymi okre$lonymi w art. 17 § 1 pkt 1i9-11 k.p.k.

W dniu 16 maja 2022 r. Grzegorz Niedzwiecki ztoZyt wniosek o wydania nieodptatnie na podstawie art. 157 § 1 k.p.k. uwierzytelnionego
odpis wyroku z dnia 24 wrze$nia 2020 r., o sygn. akt Il K 38/19, wraz z uzasadnieniem, jezeli je sporzadzono oraz zawartym podpisem
przewodniczacej SSR Anety Andel w my$l art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k. Wniosku nie rozpoznano.

W dniu 1 grudnia 2022 r. Ewa Smielak zlozyta do Sadu Rejonowego w Legnicy w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej
wniosek o doreczenie zanonimizowanego wyroku Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 24 wrze$nia 2020 r. o sygnaturze Il K 38/19.

W dniu 15 listopada 2022 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sgdu Rejonowego w Legnicy zobowiazanie do zaptaty rzekomej grzywny
w facznej wysokosci 2000 zt po spetnieniu warunkéw formalnych przez organ roszczeniowy, {;.:

1. Wydanie na zadanie z dnia 16 maja 2022 r.. w my$| art. 157 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 k.p.k. nieodptatnie uwierzytelnionego
odpisu tytutu wykonawczego, tj. wyroku z dnia 24 wrzesnia 2020 r. o sygnaturze Il K 38/19, podpisanego przez osobe bioracq
udziat w jego wydaniu.

2. Doreczenia skargi uprawnionego oskarzyciela — okoliczno$¢ wytaczajaca postepowanie okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
Przeszkoda procesowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 14 § 1 k.p.k.)
musi prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku oraz umorzenia postepowania karnego (vide SN V KK 85/17).

W dniu 5 grudnia 2022 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do przewodniczacej Moniki Glinieckiej-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu
Rejonowego w Legnicy wniosek o wykazanie rzekomo prawomocnego wyroku Il K 38/19 Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 24 wrze$nia
2020 r. podpisanego przez sktad orzekajacy, w oparciu o ktdry przewodniczaca proceduje zamieniajac rzekoma grzywne w wysoko$ci
2000 zt na 50 dni pozbawienia wolno$ci. Zadatem udowodnienia faktu, ze wyrokiem takim dysponuije i pokazania go nawet przez szybe,
za ktora przewodniczaca siedziata. Swiadkami tego zdarzenia byli dwaj policjanci i wnosze o przestuchanie ich w charakterze $wiadkéw.
Jest to rowniez zarejestrowane i opublikowane na profilu FB Grzegorza Niedzwieckiego.
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W dniu 5 grudnia 2022 r. Grzegorz Niedzwiecki ztozyt do Sadu Rejonowego w Legnicy na blankiecie wniosek o wydania nieodptatnie na
podstawie art. 157 § 1 k.p.k. uwierzytelnionego odpis wyroku z dnia 24 wrze$nia 2020 r., o sygn. akt Il K 38/19.

Zwazy¢ nalezy, co nastepuie.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek prowadzita w dniu 5 grudnia 2022 r. o godz. 8:30 w Sadzie Rejonowym w Legnicy
nielegalne posiedzenie w przedmiocie wykonania orzeczenia Il K 38/19, Nr k. dt. 135/21 G, nie legitymujac sie orzeczeniem Il K 38/19.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek po$wiadczyta nieprawde na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia
2022r., ze wyrok Il K 38/19 z dnia 24 wrzesnia 2020 r. jest prawomocny nie okazujac wyroku ,skazanemu” Grzegorzowi Niedzwieckiemu.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. niedopetnita
obowigzku procesowego. Nie wykazata, ze posiada orzeczenie Il K 38/18 w oparciu, o ktdre wykonywata rzekome orzeczenie.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. godzita w powage
Sadu, postuzyta sie domniemanym wyrokiem, a nie rzeczywistym stanem rzeczy, tytutlem wykonawczym zaopatrzonym w klauzule
wykonalnosci - odpowiednikiem prawa karnego. Przewodniczaca jest zwigzana art. 7 i 83 Konstytucji RP, winna przestrzega¢ ustawy
zasadniczej i uszanowac godno$¢ cztowieka, wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek sktamata na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r., ze
wykonuje prawomocne orzeczenie Sadu Rejonowego w Legnicy, nie pokazujac wyroku o sygnaturze Il K 38/19, nie obronita tezy.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. dopuscita si¢
zmuszania do okre$lonego zachowania, poplecznictwa, prywaty, naruszenia Polskiej Karty Praw Ofiary. Naruszyta dobra wymiaru
sprawiedliwosci, dopuscita sie¢ terroru panstwowego, razacej obrazy przepisdw prawa procesowego, zasad praworzadnosci,
demokratycznego parnistwa prawnego urzeczywistniajacego zasady sprawiedliwosci spotecznej, zasad dziatania organéw panstwa i
obowigzku przestrzegania prawa oraz zasad wspotzycia spotecznego, obiektywnoSci i bezstronnosci. Naruszyta zasade swobodnej
oceny dowoddw, prawa do rzetelnego procesu sadowego. Nie udowodnita faktu, ze posiada orzeczenie, ktére postanowita wykonac.
Dopuscita sie dziatan politycznych, przestepstw przeciwko ludzko$ci, znecania sie, z art. 235 k.k. art. 245 k.k. oraz art. 189 § 3 kk. i
bedzie obcigzona kwotg 75 000 € za godzine bezprawnego pozbawienia wolnosci w mysl ogélnych podstaw i warunkéw handlowych,
w tym taryfe optat (OWH).

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. postapita
nieprzyzwoicie, po gangstersku, zastraszata policjg, orzekta w oparciu 0 domniemania a nie corpus delicti. Gdyby byto inaczej, to
pokazataby ,skazanemu” i policjantom chociaz przez szybe ochronng orzeczenie do wykonania. Skoro przewodniczaca Sgdu nie
pokazata orzeczenia, to znaczy, ze go nie posiada, ze wyrok nie istnieje, ze fikcyjny wyrok nie moze by¢ w obrocie prawnym.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. postanowita
wykona¢ co$ czym nie dysponuije. To tak jakbym poszedt do sklepu, nie postawit towaru na lade, a kazali mi zaptacic.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Legnicy w dniu 5 grudnia 2022 r. orzekta 50 dni
pozbawienia wolnosci, naruszajac, art. 439 § 1 pkt 6i 9 k.p.k., art. 9§ 3 kk.w. iart. 13 § 1 k.k.w. oraz art. 23 k.c.

Przewodniczaca Monika Gliniecka-Kaczmarek naruszyta fundamentalne prawo do obrony wynikajace z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP.

Sad Rejonowy w Legnicy nie przekazat wedtug wiasciwo$ci wniosku wnioskodawcy z dnia 23 kwietnia 2022 r. o wznowienie
postepowania Il K 38/19 z urzedu do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Legnicy, a sad odwotawczy zaniechat czynnosci,
naruszyt art. 544 § 1 k.p.k.

Sad Rejonowy w Legnicy Sekcja wykonywania orzeczen oraz windykacji naleznosci sagdowych ul. Ztotoryjska 19, 59-220
Legnica ma obowiazek wydaé orzeczenie dtuznikowi Nr k. dt. 135/21 G, a dtuznik ma prawo otrzymac orzeczenie, zeby
widziat za co jest obcigzony. Taki Wyrok w sprawie Il K 38 20 bez udziatu stron Monika Gliniecka-Kaczmarek wykonuije.

Uchwata SN |1l CZP 29/00
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Nie wydano zarzadzenia wydania wnioskodawcy odpisu wyroku na podstawie art. 157 § 1 k.p.k.

Wyrok Il K 38/19, ktdrego sentencja nie zostala podpisana przez skfad sadu, nie istnieje w znaczeniu
prawnoprocesowym (sententia non existens).

Brak podpiséw, nieusuwalny w jakiejkolwiek przewidzianej przez prawo procesowe drodze, stanowi
wade tak istotng, ze pozbawia wyrok bytu prawnego.

Oczekuje m.in. od Rzecznika Praw Obywatelskich, zeby wystapit w ramach obrony praw cztowieka do Sadu Rejonowego w Legnicy,
aby organ doreczyt mu prawomocny wyrok kamy z dnia 24 wrze$nia 2020 r. oznaczony Il K 38/19, spetniajgcy wymogi formalne
okre$lone w art. 439 § 1 pkt 6 i 9 KPK, podpisany przed ogtoszeniem przez SSR Anete Andel. Sad winien udowodni¢ materialnie fakt,
ze taki dokument istnieje i jest w obrocie prawnym. W przeciwnym wypadku bedziemy mieli do czynienia z deliktem Jana Hryckowiana,
ktéry skazat rotmistrza Witolda Pileckiego na kare $mierci z naruszeniem prawa formalnego. Sktad sedziowski (jeden sedzia i jeden
tawnik) byt niezgodny z 6wczesnym prawem.

Sprawa Il K 38/19, Nr k. dt. 135/21 G, budzi powazne watpliwosci.

W zatgczeniu:

e faktura-proforma-fbe-18-12-2022

Grzegorz Niedzwiecki ,,Nil” - 5723 dni co stanowi 15 lat, 8 miesiecy politycznie represjonowany
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