Sygn. akt IIK 851/18
Uzasadnienie
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony Grzegorz NiedZwiecki jest od wielu lat strong w procesach cywilnych
rozpoznawanych przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze i Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze.
Jednym z s¢dziow wydajacych merytoryczne orzeczenia w sprawie oskarzonego byt sedzia
Pawel Siwek zajmujacy stanowisko wiceprezesa Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze. Pismem
z dnia 12.07.2018 r. (datowanym na dzien 11.07.2018 r.) oskarzony wezwat prezesa Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze do ,,zajecia stanowiska” w kwestiach go interesujgcych. Na
powyzsze pismo zostala udzielona oskarzonemu odpowiedz w trybie administracyjnym. W
reakcji na to oskarzony wystat drogg elektroniczng w dniu 24.07.2018 r. pismo, ktére
nastepnie uzupelnit w dniu 30.07.2018 r. W obu pismach zarzucil, ze wiceprezes Sgdu
Rejonowego w Jeleniej Gérze wspétdziatal w wymuszeniach rozbdjniczych i jest przestepcg a
nadto mialby popelni¢ przestgpstwo niedopetnienia obowigzkdéw. Pisma kierowano do
kilkudziesigciu podmiotéw, m. in. do Kancelarii Prezydenta, Prokuratury Okregowej w
Jeleniej Gorze, Sadu Okrggowego w Jeleniej Gorze ale i do politykow i przedstawicieli
mediéw.
dowody: kserokopia pisma k. 8-9,

kserokopie pism k. 5-6,
zeznania $wiadka P. Siwka k. 392,

Prokuratura Okrggowa w Jeleniej Gérze odmoéwila wszczecia §ledztwa w sprawie
niedopelnienia obowiazkéw przez wiceprezes Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera ustawowych znamion czynu zabronionego.
dowdd: odpis postanowienia k. 12-13,

Oskarzony Grzegorz Niedzwiecki ma lat 57. Jest Zonaty i nie ma nikogo na
utrzymaniu. Z zawodu jest socjologiem ale nigdzie nie pracuje i nie ma zadnych dochodéw.
Nie byt karany.
dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 157,

Oskarzony Grzegorz Niedzwiecki nie jest chory psychicznie ani uposledzony
umystowo. Stwierdzono natomiast, ze ma osobowos$¢ paranoiczng o podtypie pieniaczym.
dowdd: opinia sgdowo-psychiatryczna k. 161-163,

W toku dochodzenia oskarzony nie przyznat si¢ do popelnienia zarzucanego mu czynu
1 wyjasnil, ze w pismach wyrazat jedynie oceng zachowania sedziego co nie jest
przestgpstwem. Na rozprawg oskarzony nie stawil si¢ i nie ztozyt wyjasnien.

Analizujgc przedmiotowsa sprawe stwierdzi¢ nalezy, iz sprawstwo oskarzonego nie
budzi watpliwosci.

Na wstgpie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 115§13 pkt 3 kk sedzia jest
funkcjonariuszem publicznym i z tego wzglgdu przystuguje mu szczegélna ochrona prawna.
Jak wynika z akt sprawy wobec sedziego Pawla Siwka nie toczyto si¢ i nie toczy zadne
postgpowanie karne. Nie byl karany. Oskarzony nie miat wigc zadnych podstaw do
nazywania go przestepca. Uzycie w korespondencji mailowe;j takiego okre$lenia ublizato
sgdziemu Pawlowi Siwkowi ale i naruszato powage i autorytet instytucji kt6ra reprezentowat
- Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze. Oskarzony czynit tak z powodu wykonywania przez
pokrzywdzonego zawodu sedziego i pelnienia funkcji wiceprezesa Sagdu Rejonowego w
Jeleniej Gorze. Jego dziatanie wyczerpato znamiona przestepstwa z art. 216§1 kk.

W tych samych mailach kierowanych réwniez do Prokuratury Okregowej w Jeleniej
Gorze oskarzony podawal, ze sedzia Pawel Siwek mial ,,wspétudziat w wymuszeniach
rozbdjniczych” i popelnit ,,przestepstwo niedopetnienia obowigzkéw”. Nie udcislat jednak o
jakie przestepstwa chodzi, kiedy mialy miejsce i na czyja szkode zostaly popelnione.



Prokuratura Okregowa w Jeleniej Gérze odméwita w tym zakresie wszczecia Sledztwa.
Zdaniem Sadu takie okre$lenia byly elementem procesu zniewazania s¢dziego Pawta Siwka
ale byly tez proba wprowadzenia w btad organéw scigania. Oskarzony nie popart swoich
oskarzef zadnymi dowodami i miat w ocenie Sadu $wiadomos¢, ze s3 bezpodstawne. Takie
dziatanie wyczerpato znamiona wystgpku z art. 238 kk.

Powyzsze okre$lenia padly w tych samych mailach i Sad podzielit poglad Prokuratury
Rejonowej w Jeleniej Gorze co do kwalifikacji prawnej czynu. Dzialania oskarzonego
wyczerpaly znamiona jednego przestgpstwa z art. 22681 kk i art. 238 kk w zw. z art. 11§2 kk.

Sad nie stracit z pola widzenia oczywistego dla demokratycznych spoteczenstw prawa
obywatela do skargi czy krytyki organ6w panstwa. Gdyby oskarzony kierowat swoje
pretensje do organéw sadownictwa, prokuratury, policji, Najwyzszej Izby Kontroli czy
Ministerstwa Sprawiedliwosci i je w jaki$ sposob uzasadnit to nie doszto by do popetnienia
przestepstwa. W omawianym przypadku tak si¢ jednak nie stato. Oskarzony przestat niczym
niepotwierdzone zniewazajace teksty pod rézne adresy, w tym do politykéw i przedstawicieli
mediéw. Jego celem nie bylo zdaniem Sadu wyjasnienie jakich$ probleméw tylko
upokorzenie, zniewazenie s¢dziego Pawla Siwka.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednit spoteczng szkodliwos$¢ czynu przez niego
popelnionego, ktérg ocenit jako wysoka. Dziatanie oskarzonego mogty poderwac autorytet
instytucji niezbednej w demokratycznym panstwie jaka jest sadownictwo. Z drugiej strony
Sad uwzglednit dotychczasowa niekaralnos¢ oskarzonego.

W tych okolicznosciach Sad wymierzy! oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sad oddal go przy tym pod dozér kuratora
sadowego. Zdaniem Sadu w omawianym przypadku kara nie powinna by¢ nadmiernie
dolegliwa lecz oskarzony w okresie proby przy pomocy kuratora sgdowego powinien
zrozumie¢ naganno$¢ swojego postepowania i wyciagnaé ze sprawy pozytywne wnioski.

Orzeczenie o kosztach i optacie oparto o powotane przepisy.
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