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Skarga

Oczekuje odroczenia rozprawy do czasu uzupetnienia brakow formalnych oskarzenia

Sedzia Sadu Rejonowego w Legnicy Aneta Andel naduzywa wiadzy, przekracza uprawnienia i niedopetnia obowigzku umorzenia
postepowania w zwigzku z negatywnymi przestankami procesowymi, badZ wskazania ustalen stanu faktycznego potwierdzajacego
czyn z art. 226 § 1 k.k. Prowadzi sfingowany proces kamy Il K 38/19 mimo braku faktu czynu zabronionego (zniewazenia
funkcjonariusza publicznego na stuzbie). Dyspozycyjna sedzia narusza cele postepowania kamego, uporczywie neka
pokrzywdzonego i godzi w art. 5 Polskiej Karty Praw Ofiary.

Zlozytem wniosek o wytaczenie stronniczej sedzi oraz o uzupetnienie brakéw formalnych oskarzenia, poprzez wskazanie miejsca
zdarzenia, tj. podczas pelnienia jakich obowigzkow stuzbowych zniewazylem sedziego Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
Wojciecha Damaszko w dniu 1 grudnia 2017 r. o godz. 20:38.

Sedzia Aneta Andel narusza warunki odpowiedzialno$ci kamej w zwigzku z art. 115 k k.

Polskie prawo kamne jest prawem kamym czynu; tak wiec tylko czyn moze by¢ podstawg odpowiedzialnosci, a jego brak wyklucza
konieczno$¢ zastanawiania si¢ nad innymi warunkami ponoszenia odpowiedzialno$ci kamej.

Zadam odroczenia rozprawy do czasu wypetnienia etapéw stosowania prawa, ti. doreczenia mi ustalen stanu faktycznego
potwierdzajacego zniewazenie funkcionariusza publicznego na stuzbie. Chce wiedzie¢ podczas pefnienia jakich obowigzkow
stuzbowych miato to miejsce. Nie rozumiem zarzutu, musze mie¢ jasno$¢ sytuacji. Ciggajac mnie stale bezprawnie na rozprawy
naraza sie mnie na szkody materialne, zdrowotne i zawodowe. Jest to zngcanie sie.

Oskarzenie i prowadzenie procesu 0 zniewazenie funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy mu przybrang, podczas i w
zwiazku z pefnieniem obowigzkéw stuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k. jest przekroczeniem uprawnien, poniewaz podczas
wysyltania wiadomosci e-mail w dniu 1 grudnia 2017 r. o godz. 20:38 nie zaistniaty dwa czynniki tacznie — zbieznos¢ czasowa i
migjscowa czynu.

Wyrok TK P 3/06:

Rozstrzygniecie w niniejszej sprawie oznacza, ze od momentu wejscia w Zycie wyroku niedopuszczalne staje sie Sciganie zniewagi
funkcjonariusza publicznego dokonanej — publicznie lub niepublicznie — wytgcznie ,w zwigzku” z jego czynnoSciami stuzbowymi, a
nie ,podczas” wykonywania tych czynnosci. Utrzymany w mocy zakres kwestionowanego przepisu umoZliwia wigc Sciganie
zZniewagi dokonanej jedynie ,podczas” wykonywania czynno$ci stuzbowych. Niezbedne bedzie podjecie inicjatywy ustawodawcze,
ktéra umozliwi uzgodnienie brzmienia art. 226 § 1 k.k. z trescig sentencji niniejszego wyroku.

Uchwata SN | KZP 8/12:

Uzasadnione bedzie natomiast pozostawienie poza zakresem ochrony art. 226 § 1 kk tych wszystkich wydarzen, ktére majg
miejsce poza czasem wykonywania obowigzkow i bez zwigzku z nimi (uchwafa SN z 20 czerwea 2012 r.). Wowczas funkcjonariusz
ma te same mozliwo$ci prawne w razie zniewazenia go, jak kazdy inny obywatel, moze, zatem wnieS¢ prywatny akt oskarzenia o
przestepstwo z art. 216 kk (zniewazenie cztowieka).

Takie nielegalne procesy prowadzili Jan Hryckowian, Maria Gérowska Sand i Stefan Michnik.
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