Jelenia Géra, dnia 12 lipca 2020 r.
Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19
58-506 Jelenia Géra
Sad Rejonowy w Ztotoryi

Il Wydziat Karny

Dotyczy: Sygnatura akt Il K 851/18

Whiosek

0 wznowienie postepowania karnego Il K 851/18

Wnosze o:

1. uszanowanie apelacji ztozonej zgodnie z ustawowg art. 445 k.p.k. (Sad nie doreczyt wyroku w my$l art. 100 § 3 i
§ 8 k.p.k., nie wydat zawiadomienia o przyjeciu apelacji, ani zarzadzenia o odmowie przyjecia $rodka
odwotawczego), badz

2. obligatoryjne wznowienie postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2a) k.p.k.

Uzasadnienie

Po wydaniu orzeczenia ujawnily sie¢ nowe fakty i dowody nie znane przedtem sadowi, wskazujace na to, ze:
skazany nie popehit czynu z art. 226 § 1 kk i art. 238 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Postanowieniem z dnia 30 marca 2020 r., sygn. akt | Co 154/20, organ egzekucyjny, czyli Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze
| Wydziat Cywilny, oddalit po 12 latach obstrukcji wniosek wierzyciela od przeprowadzenia egzekucji w trybie art. 1050
k.p.c. (vide SN Il CZP 23/06).

W pierwszej kolejnosci, zdaniem Sadu orzekajacego, wniosek skierowany przeciwko dfuznikowi o wszczecie
egzekucji Swiadczenia niepienieznego w trybie przepisu art. 1050 k.p.c. przewidzianego dla czynnosci tzw.
niezastepowalnych przez zawodowego pefnomocnika byt niemozliwy do podzielenia. W ocenie Sadu meriti
bowiem, $wiadczenie zasgdzone na rzecz wierzyciela, tj. opublikowanie o$wiadczenia zawierajgcego tekst
przeprosin za zachowanie naruszajgce dobra osobiste, ma charakter czynnosci zastepowalnej, a co za tym idzie
podlega egzekucji na podstawie przepisu art. 1049 k.p.c., nie za$ przepisu art. 1050 k.p.c.

Dokonujgc oceny w powyzszym zakresie Sad miat na wzgledzie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone migdzy
innymi w uchwale z 28 czerwca 2006 r. (lll_CZP 23/06, Legalis Numer 74973), po mysli ktérego obowigzek
usuniecia skutkow naruszenia dobr osobistych, polegajacy na ztozeniu przez dtuznika oswiadczenia odpowiedniej
tresci w formie ogtoszenia, podlega egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c. Co wiecej, jak zaznaczyt tenze Sad, sqd
rozpatrujgcy taki wniosek jako organ egzekucyjny jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do wskazanego sposobu
egzekucji.”

SSR Anna Romariczyk — Symonowicz
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Niezaleznie od powyzszego, oskarzenie o zniewazenie funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy mu przybrana,
podczas i w zwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych, tj. 0 czyn z art. 226 § 1 k.k. jest niedopuszczalne, w sytuacii
gdy nie zaistniaty dwa czynniki tacznie — zbieznos¢ czasowa i miejscowa czynu (vide wyrok TK P_3/06 i uchwata SN |
KZP 8/12). Oskarzenie o falszywe zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, tj. o czyn z art. 238 k.k. réwniez jest
niedopuszczalne, poniewaz Grzegorz Niedzwiecki nie ztozyt w dniu 24 lipca 2018 r. zawiadomienia spetniajacego
elementy pisma procesowego, 1j. pisma zawierajacego podpis zgodnie z art. 219 § 1 pkt 4 k.p.k. Prokuratura winna byta
wezwaC osobe wysylajacg wiadomo$¢ e-mail do uzupetnienia brakéw formalnych, pod rygorem uznania pisma za
bezskuteczne (art. 120 § 2 k.p.k.). Nie bylo podstaw obiektywnych i prawnych do wniesienia aktu oskarzenia i do
orzekania w przedmiotowej sprawie.

Uzasadnione bedzie natomiast pozostawienie poza zakresem ochrony art. 226 § 1 kk tych wszystkich wydarzen, ktore
majg miejsce poza czasem wykonywania obowigzkow i bez zwigzku z nimi (uchwata SN z 20 czerwca 2012 r.). Wowczas
funkcjonariusz ma te same mozliwosci prawne w razie zniewazenia go, jak kazdy inny obywatel, moze, zatem wnie$¢
prywatny akt oskarzenia o przestepstwo z art. 216 kk (zniewazenie cztowieka).

Zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

1. Whnioskodawca wskazat podstawe wznowienia, ktdra jest przewidziana w ustawie, art. 540 § 1 pkt 2a) k.p.k.
2. wniosek 0 wznowienie postepowania w szerokim zarysie przedstawia okolicznosci, ktére w rozumieniu
wymienionych wyzej przepiséw w realiach tej sprawy stanowig podstawe wznowienia postepowania.

We wniosku nalezy wskazac¢ (chocby ogdlnie) ewentualng podstawe wznowienia postepowania zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem. Odrzuci¢ mozna tylko, jezeli sq braki o charakterze quasi-formalnym (art. 545 § 3

Postanowienie Sadu Najwyzszeqo z dnia 25 wrze$nia 2015 r. Il KO 49/15

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2017 r. Ill KZ 5/17

Postanowienie Sadu Najwyzszeqo z dnia 22 stycznia 2015 r. Il KZ 3/15

Art. 545. KPK - Postepowanie 0 wznowienie postepowania ...

Ta oczywista bezzasadnoS¢ wynikac moze z tego, ze we wniosku wskazano podstawy wznowienia, ktore nie sq
przewidziane w ustawie albo z tego, ze w ogdle nie wskazano zadnych podstaw wznowienia, ograniczajgc sie do
postulowania przeprowadzenia kolejnej kontroli odwofawczej. Zauwazyc przy tym trzeba, Zze w Kodeksie postepowania
karnego ustawodawca postuguje sie terminem "oczywista bezzasadnosc" w art. 535 § 3 k.p.k., a w przesztosci (do dnia 1
lipca 2015 r.) byto ono zawarte w art. 457 § 2 k.p.k., odpowiednio w odniesieniu do oczywiscie bezzasadnych kasacji i
apelacji, z tym ze do wniosku o oczywistej bezzasadno$ci kasacji (kiedys apelacji) sqd dochodzi po przeprowadzeniu
merytorycznej oceny zasadnosci tego $rodka, a nie jak w odniesieniu do wniosku o wznowienie w wyniku jego wstepnej
kontroli. Rozumienie tego wyrazenia powinno by¢ jednak tozsame, bezzasadnos¢ oczywista to taka, ktora nie wymaga
szczegodlnego badania, jest widoczna na pierwszy rzut oka, jest niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢
do wzruszenia orzeczenia.
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Podanie podstawy prawnej z art. 540 § 1 pkt 2a) k.p.k. (akapit 2 zdanie 1) w uzasadnieniu pierwotnego wniosku 0
wznowienie postepowania, wraz z przytoczeniem nowych, istotnych okolicznosci (orzecznictwa i uprawnien w
przedmiocie art. 226 § 1 k.k. i art. 238 k.k. oraz negatywnych przestanek procesowych), ktére nie byty brane pod uwage
na pierwszej i jedynej rozprawie gtéwne;j (patrz protokot rozprawy gtéwnej — proces trwat co do sekundy godzine, nie byto
nawet gtoséw koricowych stron, ani narady sadu), a ktdre podwazyty kwalifikacje prawng czynu oraz zasadno$¢ wydania
wyroku skazujacego, sedzia odwotawczy w postepowaniu IV Ko 44/20 sptycit zdaniem ,Pismo skazanego nazywane
jako wniosek o wznowienie postepowania nawet w przyblizonym zarysie nie przedstawia zadnej okolicznosci,
ktéra w rozumieniu wymienionych wyzej przepisow mogfaby w realiach tej sprawy stanowi¢ podstawe
wznowienia postepowania.”.

We postepowaniach o wznowienie postepowania i w postepowaniu gtéwnym, wskazane okoliczno$ci oraz nowe fakty i
dowody, a takze argumentacja wnioskodawcy nie byly brane pod uwage. Odmdwienie przez sad orzekajacy przyjecia
wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie Sadu Rejonowego w Ztotoryi sygn. akt Il K 851/18, jako oczywiscie
bezzasadnego, bedzie poswiadczeniem nieprawdy, niedopetnieniem obowigzkdw i naduzyciem.

Definicja: ,brak jest podstaw i okolicznosci wynikajacych z art. 540 kpk, art. 540a kpk i art. 540b kpk, ktore
mogflyby stanowi¢ podstawe do wznowienia postepowania, stad tez wniosek skazanego jest w sposob oczywisty
bezzasadny’, bedzie ktamliwa.

Majac na uwadze powyzsze, wniosek w petni zastuguje na uwzglednienie.

Grzegorz Niedzwiecki

Zatgczniki:

1. Postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze | Co 154/20, podwazajace zasadnos¢ prowadzenia egzekucii
czynnosci zastepowalnej w trybie art. 1050 k.p.c.

2. Zazalenia z dnia 19 czerwca 2020 r.

3. Wezwanie do uzupetienia brakéw formalnych pisma procesowego, wynikajacych z art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k.,
podwazajgce zasadnos¢ Scigania z art. 238 k.k. za wystanie wiadomosci email, poniewaz pismo niezawierajace
daty i podpisu uznaje sie za bezskuteczne (art. 120 § 2 k.p.k.).

4. Uchwata SN | KZP 8/12, podwazajaca $ciganie za przestepstwo z art. 226 k.k., jezeli nie zaistniaty dwa czynniki
tacznie - zbiezno$¢ czasowa i miejscowa czynu.

5. Wyrok TK P_3/06.
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