Jelenia Gora, dnia 7 lipca 2019 r.
Grzegorz Niedzwiecki
ul. Dziatkowicza 19
58-506 Jelenia Gora
Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze

| Co 441/16

Whniosek

Zadam oddalenia wniosku wierzyciela o przeprowadzenie egzekucji w trybie art. 1050 k.p.c.

Jest 7 lipca 2019 ., godz. 0:10

Podaje tg date, zeby nie byto, ze wnioski nalezato sktadaé¢ w toku instancji, ze btedy nalezato wskazaé w
postepowaniu odwotawczym, ze Sgd Okregowy podzielit stanowisko, ze postanowienie jest prawomocne.

Macie swiadomo$¢, ze swiadczenie niepieniezne okredlone w pkt I. tytutu wykonawczego | C 1062/08 jest
czynnoscig zastepowalng i podlega egzekucji wytgcznie w trybie art. 1049 k.p.c.

Macie niebudzacg watpliwosci swiadomosé w tej kwestii, poniewaz nie przedtozyliScie wyktadni prawa
podwazajgcej uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2008 r., Il CZP 23/06, stwierdzajaca, iz

Obowiazek usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych, polegajacy na ztozeniu przez dtuznika o$wiadczenia
odpowiedniej tresci w formie ogtoszenia, podlega egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.

W dniu 9 kwietnia 2019 r. Sekretarz Sgdowy doreczyt mi wniosek wierzyciela z dnia 10 lipca 2018 roku —
zobowigzujgc do ztozenia pisma procesowego.

W dniu 15 kwietnia 2019 roku ztozytem wniosek o oddalenie wniosku wierzyciela, zatgczajgc scigge, w
postaci wzorcowego postanowienia Sgdu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 14 stycznia 2013 roku w sprawie
| Co 2801/12. Sad ten powotat sie na uchwate SN IlI CZP 23/06, mimo, iz nie byt inicjatorem
rozstrzygniecia zagadnienia prawnego w trybie art. 390 k.p.c.

Sedzia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gérze Pawet Wozniak, prowadzacy postepowanie | Co 441/16, ma
obowigzek wydaé tozsame postanowienie w tej sprawie.

Majgc na uwadze jednolitos¢ panstwa, zasade praworzgdnosci, rownosc¢ i zakaz dyskryminacji, godnosé
osobistg, zasady dziatania organéw panstwa, obowigzek przestrzegania prawa, zakaz tortur, nieludzkiego i
ponizajgcego traktowania, zgdam bezwzglednie oddalenia wniosku wierzyciela z dnia 10 lipca 2018 roku,
poniewaz prowadzenie egzekucji czynnoséci zastepowalnej w trybie reliktowego przepisu art. 1050 k.p.c.
jest niedopuszczalne.

Zadne postepowanie nie bedzie prawomocne, dopdki nie wyprostujecie tego btedu.

Za kazdym razem w przypadku obstrukcji czy represji, bede wskazywat niniejsze pismo procesowe, jesli
zaniechacie rozpatrzenia wniosku wierzyciela, zgodnie z ponizszg wskazowka. Jest to fundamentalny
dowdd w sprawie, majgcy istotne znaczenie w pokfosiu btedéw procesowych.

Zadam uszanowania w koficu ustanowionego prawa i faktéw oraz godnosci moich dzieci.
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Sciaga dla Sadu Rejonowego i Okregowego w Jeleniej Gérze

Dotyczy: | Co 3259/08. | Co 441/16. Il Cz 233/17, Il Cz 675/17, Il S11/16..., 11 S 16/18..., 1l S
14/19...

Sygn. akt | Co 441/16 (kopia postanowienia Sgdu Rejonowego w Ostrddzie z dnia 14 stycznia
2013 r., sygn. akt | Co 2801/12)

POSTANOWIENIE

Dnia...

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydziat | Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR...

Po rozpoznaniu w dniu... na posiedzeniu niejawnym

Sprawy z wniosku wierzyciela...

przeciwko dtuznikowi...

0 egzekucje swiadczenia niepienieznego

postanawia:

oddali¢ wniosek wierzyciela od przeprowadzenia egzekucji w trybie art. 1050 kpc

UZASADNIENIE

Wierzyciel ztozyt wniosek o przeprowadzenie na podstawie art. 1050 kpc egzekucji
Swiadczenia niepienieznego wynikajgcego z wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 3
wrzesnia 2008 roku w sprawie | C 1062/08 poprzez zobowigzanie dtuznika do publikacji na stronie
internetowej http://www.jelonka,com /.../ oraz w tygodniku ,Nowiny Jeleniogérskie” i tygodniku
»~Jelonka.com” oswiadczenia w ciggu dwdch tygodni pod rygorem ukarania grzywng a w razie
niewykonania tej czynnosci do zastosowania wobec dtuznika grzywny z réwnoczesnym
zakresleniem terminu do wykonania czynnosci.
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Sad ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze z dnia 3 wrzesnia 2008 roku
w sprawie | C 1062/08, dtuznik — Grzegorz Niedzwiecki zostat zobowigzany do opublikowania na
stronie internetowej http://www.jelonka,com w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku
oraz w tygodniku ,Nowiny Jeleniogérskie” i tygodniku ,Jelonka.com” w terminie 1 miesigca od
uprawomocnienia sie wyroku przeprosin o nastepujgcej tresci ,Przepraszam FM ,Ligeza” Spoétka z
0.0. z siedzibg w Jeleniej Gorze za to, ze w umieszczonej na stronach serwisu internetowego
http://www.jelonka.com oraz na prowadzonym przez pozwanego blogu internetowym
http://grzegorz-niedzwiecki.blog.onet.pl z dnia 23 lutego 2007r w notatce zatytutowanej ,Nie
kupujcie auta u Ligezy” zawartem catkowicie nieprawdziwe informacje, ktére w rzeczywistosci nie
miaty pokrycia ze stanem faktycznym w sprawie i nie byly potwierdzone jakimikolwiek
dokumentami”.

Whniosek wierzyciela zostat oddalony, poniewaz w ocenie Sadu $wiadczenie, ktdrego
dotyczy wniosek nie podlega egzekucji w trybie przewidzianym w art. 1050 kpc, lecz powinno by¢
wykonane w trybie przewidzianym w art. 1049 kpc jako czynnos¢, ktdérg moze wykonac za
dtuznika inna osoba. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze przy rozstrzygnieciu sprawy kierowat sie
pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 28 czerwca 2006 roku w sprawie Il
CZP 23/06 (OSNC 2007/1/11), zgodnie z ktérym obowigzek usuniecia skutkédw naruszenia débr
osobistych, polegajgcy na ziozeniu przez diuznika oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie
ogtoszenia, podlega egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c., ponadto sad jako organ egzekucyjny
jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do wskazanego sposobu egzekucji.

Sad w tytule wykonawczym, na podstawie ktérego wierzyciel wnidst o wszczecie egzekuciji
nie przewidziat obowigzku osobistego dziatania dtuznika. Jakakolwiek zatem osoba (nie tylko
dtuznik) moze zamiesci¢ we wskazanych mediach oSwiadczenie o tresci wskazanej w sentencji
wyroku aby $wiadczenie zostato wykonane. Podstawowym bowiem celem prawnym wigzanym z
aktem publicznego przeproszenia (ubolewania), na co wskazat Sgd Najwyzszy w zatytutowanym
powyzej orzeczeniu, jest zniweczenie skutkbw dokonanego naruszenia dobr osobistych, a nie
uzyskanie satysfakcji, co w drodze przymusu sgdowego lub egzekucyjnego i tak przewaznie nie
jest mozliwe. Sad nakazat publikacje przeprosin w prasie lokalnej i internetowej w celu
skorygowania obrazu powoda dotknietego naruszeniem dobra osobistego w oczach opinii
publicznej lub innych osob. Do osiggniecia takiego skutku nie jest konieczne osobiste dziatanie
diuznika. Jak wskazano juz powyzej, ogtoszenie zgodne z sentencjg wyroku w tygodnikach i
prasie internetowej mogtaby zamiesci¢ kazda osoba, nawet bez wiedzy dtuznika aby wierzyciel
uznat, ze wyrok zostat wykonany. Wynika stgd, ze wykonanie orzeczenia winno nastgpi¢ w trybie
przewidzianym w art. 1049 kpc. Wierzyciel moze zgda¢ wezwania diuznika do wykonania
czynnosci w wyznaczonym terminie, a po bezskutecznym uptywie terminu udzielenia wierzycielowi
umocowania do wykonania czynnosci na koszt dtuznika. Moze takze zgdac przyznania mu sumy
potrzebnej do wykonania czynnosci. Nie ma natomiast podstaw do zagrozenia dtuznikowi
grzywna. W tym stanie rzeczy wniosek nie mogt by¢ uwzgledniony.

W powotanej wyzej uchwale Sad Najwyzszy stwierdzit rowniez, ze sad jako organ
egzekucyjny jest zwigzany wnioskiem wierzyciela co do wskazanego sposobu egzekuciji, nie moze
z urzedu zastosowac¢ innego S$rodka, poniewaz granice dziatania organu egzekucyjnego
wyznaczone sg trescig tytutu wykonawczego oraz wybranym przez wierzyciela sposobem
egzekucji. Sad nie moégt zatem wbrew woli wierzyciela na podstawie zlozonego przez niego
whniosku oraz tytutu wykonawczego upowazniajgcego do wszczecia egzekucji na podstawie art.
1050 kpc, zastosowac innego sposobu egzekucji, dlatego tez wniosek oddalit.

Grzeqgorz Niedzwiecki
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