Jelenia Goéra, dnia 8 stycznia 2019 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze
lIWydziat Cywilny

Wartos¢ przedmiotu sporu:60.000 zt (sfownie: szes¢dziesiat tysiecy ztotych)

Powéd:

Demokracja i Sprawiedliwosc¢
58-506 Jelenia Goéra, ul. Dziatkowicza 19

Nr KRS 0000600596; REGON 363671575

za zgodg

Grzegorz Niedzwiecki

58-506 Jelenia Gora, ul. Dziatkowicza 19

Pozwany:
Beata Kostas, Beata Glazar, Alicja lzydorczyk
Sad Okregowy, al. Wojska Polskiego56
58-500 Jelenia Gora

(adres miejsca pracy)

Pozew

0 ochrone rownosci oraz niedyskryminacji

Majac na uwadze art. 61 k.p.c., art. 62 k.p.c. w zw. z art. 3 k.p.c., art. 7 k.p.c., art. 8 k.p.c. oraz § 9
ust. 22, 8 10 ust. 10 i § 35 ust. 2 statutu stowarzyszenia Demokracja i Sprawiedliwos¢, wnosze pozew o
naprawienie szkody z tytutunierdwnego traktowaniai dyskryminacji, na rzecz osoby fizycznej Grzegorza
Niedzwieckiego, PESEL 61072301251, zam. 58-506 Jelenia Géra, ul. Dziatkowicza 19.



Wnosze o:

1. zasadzenie solidarnieod pozwanych na rzecz powoda kwoty 60.000 zt (stownie: szes$édziesigt
tysiecy ztotych) zados¢uczynienia z tytutu nierébwnego traktowania i dyskryminacji, ptatnej na jego
rzecz w ciggu 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zapfaty, przekazem pocztowym na adres poszkodowanego;

2. zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego oraz kosztéw petnomocnictwa, wedtug norm przepisanych;

przeprowadzenie rozprawy takze pod nieobecnos¢ powoda;

nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci;

5. zwolnienie od optat i kosztéw sgdowych organizacji pozytku publicznego, jakg jest stowarzyszenie
Demokracja i Sprawiedliwos¢, na podstawie art. 104 Dz.U.2018.0.300 t.j. - Ustawa z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

W

Uzasadnienie

W dniu 25 kwietnia 2017 r., pozwani, petnigc role sedziow Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze,
wydali postanowienie, sygn. akt Il Cz 233/17, oddalajgce zazalenie pokrzywdzonego w przedmiocie
wezwania diuznika do wykonania czynnosci niezastepowalne.

Orzeczenie jest obraza art. 2, 7, 83, 32 i 45 konstytucji, a takze art. 5k.c. Zasady dziatania organéw
panstwa i obowigzek przestrzegania prawa oraz rownosci obywatela wobec prawa, nakazywaty, zgodnie z
uchwatlg Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006 r., Ill CZP 23/06, swiadczenie zawarte w pkt |. tytutu
wykonawczego | C 1062/08, rozstrzygng¢ w trybie art. 1049 k.p.c. Wyktadnia powyzsza, w uzasadnieniu
jasno okresla, ze jest tylko jeden sposéb prowadzenia egzekucji i wierzyciel winien wskazac¢ wiasciwy. Jesli
sie pomyli, to na wtasne zyczenie. Nie wnikam w to, kto sie pomylit, czy wierzyciel, sktadajgc wniosek w
dniu 26 listopada 2015 r. w trybie art. 1050 k.p.c., czy sad pierwszej instancji, mylnie interpretujgc tresé
wniosku wierzyciela. Niezaleznie od tego, S$wiadczenie niepieniezne zawarte w tytule wykonawczym z dnia
3 wrzesnia 2008 r., jest czynnoscig zastepowalng i niedopuszczalne jest egzekwowanie go przymusem.
Sad Najwyzszy podjat wspomniang uchwate:

1. Obowigzek usunigcia skutkéw naruszenia doébr osobistych, polegajacy na ztozeniu przez dtuznika
oswiadczenia odpowiedniej tresci w formie ogloszenia, podlega egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.

Zwigzanie sgdu wnioskiem wierzyciela dotyczy jedynie zasady dyspozycyjnosci, co oznacza, iz sad nie
moze z urzedu narzuca¢ wiasnegosposobu egzekucji. W postepowaniu Sadu Najwyzszego,
dotyczgcymrozstrzygniecia zagadnienia prawnego na wniosek Sgdu Okregowego w Tarnowie, wierzyciel
wskazat prawidtowy sposéb egzekucji (wezwat diuznika do wykonania czynnosci zastepowalnej), w
zwigzku z czym, organ najwyzszy nie miat potrzeby rozwodzi¢ sie nakwestie niezaistniate, nie bedgce
przedmiotem wniosku.Sgd Najwyzszy byt zwigzany wskazanymi watpliwosciami sgdu apelacyjnego,
dyspozycjg art. 390 k.p.c.

Sad Rejonowy w Jeleniej Goérze, przy rozpoznaniu sprawy | Co 441/16, winien byt oddali¢ wniosek
wierzyciela z dnia 8 grudnia 2015 r. (datowany 26 listopada 2015 r.), tak jak uczynit to Sgd Rejonowy w
Ostrodzie postanowieniem z dnia 14 stycznia 2013 r., sygn. akt | Co 2801/12, poniewaz (przytaczajgc
uchwate SN) $Swiadczenie, ktdérego dotyczy wniosek wierzyciela nie podlega egzekucji w trybie
przewidzianym w art. 1050 kpc, lecz powinno by¢ wykonane w trybie przewidzianym w art. 1049 kpc jako
czynnosc, ktorg moze wykonac za dtuznika inna osoba.

Sad Okregowy w Jeleniej Gérze, przy rozpoznaniu zazalenia diuznika na postanowienie z dnia 9 listopada
2016 r., winien uwzgledni¢ zazalenie i uchyli¢ postanowienie sgdu pierwszej instancji, sygn. akt | Co
441/16, tak jak uczynit to Sgd Okregowy w Tarnowie postanowieniem z dnia 29.09.2006 r., sygn. akt. | Cz
44/06, i przekaza¢ Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Niestety orzekt z rozdwojeniem jazni i
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obrazg prawa procesowego. Uznat wierzyciela jak orzecznika, wyzej stawiajgc jego dyspozycje od uchwaty
SN. To swiadczy tylko o powadze sedziéw apelacyjnych.

Dowdd:

1. Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2006 r., Ill CZP 23/06.

2. Informacja publiczna Sgdu Okregowego w Tarnowie o uchyleniu postanowieniem z dnia 29.09.2006
r. po podjeciu uchwaly przez Sad Najwyzszy (lll CZP 23/06) postanowienia Sgdu Rejonowego w
Bochni (I Co 563/05) rozpatrzonego w trybie art. 1050 k.p.c. i przekazaniu sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

3. Informacja publiczna Sgdu Rejonowego w Bochni o wykonaniu przez dtuznika obowigzku
opublikowania oswiadczenia w trybie art. 1049 k.p.c., realizujgc wezwanie Sgdu do wykonania
czynnosci zastepowalnej wynikajgce z postanowienia z dnia 16 pazdziernika 2006 r., sygn. akt | Co
508/06.

4. Odpis postanowienia Sgdu Rejonowego w Ostrédzie z dnia 14 stycznia 2013 r., | Co 2801/12.

5. Odpis postanowienia Sgdu Okregowego w Elblaggu z dnia 28 lutego 2013 r., | Cz 94/13.

Ta dyskryminacja jest inng forma, jest w zasadzie tozsama z naruszeniem doébr osobistych. To jest nie
tylko dyskryminacja, to jest znecanie sie ze szczegdélnym okrucienstwem. Uczestniczagcy w tym
zamordyzmie, nie stosujg poukifadanego prawa. Stworzyli prywatnyescaperoom, bez ewakuacyjnego
wyjscia. Eksterminacja trwa.

Tego sie nie da cofng¢, w zwigzku z powyzszym oczekuje naprawienia szkody, jaka zostata wyrzadzona
poszkodowanemu.

Jezeli Sgd rozstrzygajgcy niniejszy pozew ma inne zdanie na temat istotnego zagadnienia prawnego niz
Sad Najwyzszy i sgdy matopolskie oraz warminsko-mazurskie, to winien w trybie art. 390 k.p.c.przedstawic
zagadnienie do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu w skfadzie petnym lub w sktadzie siedmiu sedziow.

Naruszono tutaj nie tylko art. 7 i 83 konstytucji oraz zasade swobodnej oceny dowodow (art. 233 k.p.k.).

Wyrok — orzeczenie sadu, rozstrzygajgce merytorycznie o kwestii bedgcej przedmiotem postepowania
sgdowego.W postepowaniu cywilnym sad wydaje nie tylko wyroki ale réwniez postanowienia.
Postanowienia réwniez rozstrzygajg sprawy i majg wptyw na prawa i obowigzki stron.

Sad — we wspotczesnych demokratycznych systemach prawnych jest niezawistym organem panstwowym,
powotanym do stosowania prawa w zakresie rozstrzygania sporéw miedzy podmiotami pozostajgcymi w
sporze, a takze decydowania o przystugujgcych uprawnieniach oraz dokonywania innych czynnosSci
okreslonych w ustawach lub umowach miedzynarodowych.

Prawo, a $cislej prawo w ujeciu przedmiotowym — system norm prawnych, czyli ogolnych, abstrakcyjnych i
jednoznacznych dyrektyw postepowania, ktére powstaty w zwigzku z istnieniem i funkcjonowaniem
panstwa lub innego uporzgdkowanego organizmu spotecznego, ustanowionych lub uznanych przez
wiasciwe organy witadzy odpowiednio publicznej lub spotecznej i przez te organy stosowanych, w tym z
uzyciem przymusu.

Podstawg egzekuciji jest tytul wykonawczy. Tytutem wykonawczym jest tytut egzekucyjny zaopatrzony w
klauzule wykonalnosci, chyba Zze ustawa stanowi inaczej (art. 776 k.p.c.).

Rodzajem dyskryminac;ji jest dyskryminacja ze wzgledu na godnosé¢ (art. 30 Konstytucii).
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Godnosé¢ cziowieka — poczucie wlasnej wartosci i szacunek dla samego siebie, co wyraza sie w pragnieniu
posiadania takze szacunku ze strony innych z uwagi na swoje walory duchowe, moralne czy tez zastugi
spotfeczne.

Jednym z gidwnych zadan panstwa jest zapewnienie wolnosci i praw cziowieka i obywatela oraz
bezpieczenstwa obywateli, wyraznie sformutowanych w obowigzujgcej Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej z 1997 roku (art. 5). Wzorowane na rozwigzaniach istniejgcych w innych demokratycznych
panstwach — wolnosciom, prawom i obowigzkom cziowieka i obywatela zostat poswiecony rozdziat I
konstytucii, tj. 57 artykutow. Poza zasadami ogdlnymi (zgrupowanymi w 8 artykutach) Konstytucja zawiera
39 dalszych artykutow formutujgcych katalog praw i wolnosci.

Prawa i obowiazki obywateli

Prawa i wolnosci objete rozdziatem Il ujete sg w trzech grupach: wolnosci i prawa osobiste, wolnosci i
prawa polityczne, wolnosci i prawa ekonomiczne, socjalne i kulturalne.

Prawa czlowieka — koncepcja, wedlug ktorej kazdemu cziowiekowi przystuguja pewne prawa, ktorych
zrodtem obowigzywania jest przyrodzona godnos¢ ludzka. Prawa te majg charakter: powszechny —
obowigzujg na catym sSwiecie i przystugujg kazdemu cztowiekowi, przyrodzony — przystugujg kazdemu od
chwili urodzenia.

Artykut 1. Powszechnej deklaracji praw cztowieka:

Wszyscy Iludzie rodzg sie wolni i rowni pod wzgledem swej godnosci i swych praw. Sg oni obdarzeni
rozumem i sumieniem oraz powinni postepowac w stosunku do siebie wzajemnie w duchu braterstwa.

Dyskryminacja powoda, to jest stanowczo za mato powiedziane. To jest Swiadomy, umysiny terroryzm,
przy biernosci, a wrecz aprobacie i wspoétudziale prezeséw sadow (art. 337 k.p.k., art. 304 k.p.k.).
Sedziowie Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze i Apelacyjnego we Wroctawiu, z oczywistych przyczyn (Il
Akz 374/11, Il AKz 271/15, | ACo 125/17), nie mogag brac udziatu w rozpatrywaniu tego pozwu. Muszg jako
strona sie wylgczyc¢.

Tak naprawde powodowi winno sie wypfaci¢ odszkodowanie w wysokoéci 423.600 z, liczac tylko utracone
zarobki na przestrzeni 10 lat (120 x 3530). Utracone, poniewaz przymus bycia dyspozycyjnym dla sgdéw i
organow Scigania spowodowat, iz powdd byt zmuszony przerwa¢ prace za granicg, gdzie petnit stale
obowigzki opiekuna osob starszych.

Majgc na uwadze powyzsze oraz art. 363 k.c. i art. 424 [1b] k.p.c. oraz pkt 2-8 i rozdz. V, VI Polskiej Karty
Praw Ofiar, pozew jest w petni zasadny i wnosze jak w petitum.

Powdd jest gotow do mediacii.

PREZES
Demokrac;ji i Sprawiedliwo$é
z siedzibg w Jeleniej Gorze

Grzegorz Niedzwiecki

Statut stowarzyszenia http://demokracjaisprawiedliwosc.pl/statut/

Wypis z KRS http://demokracjaisprawiedliwosc.pl/wp-content/uploads/2019/01/Odpis-aktualny-KRS. pdf
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Zatgczniki:

1. Zgoda pokrzywdzonego
2. Dowody wskazane wyzej



