\NCELARIA RADCOW PRAWNYCH
., Kubacki & Kubacki ” s.c.

radca prawny Czeslaw Kubacki  radca prawny Dominik Kubacki
58-500 Jelenia Gora, ul. Bankowa 3, tel. (fax) 75 6474004
e-mail: kubacki kubacki@interia.pl

Jelenia Goéra, dnia 26 listopada 2015 =

Sad Rejonowy
Wydzial I Cywilny
w Jeleniej Gorze

sygn. akt I Co 3259/08 .~ -
Wierzyciel: Firma Motoryzacyjna ,,LIGEZA” Sp. z 0.0., ul. Wincentego Pola 28,
58-500 Jelenia Gora,
zastepowana przez: radce prawnego Dominika Kubackiego z

Kancelarii Radedéw Prawnych ,,Kubacki & Kubacki” s.c.
ul. Bankowa 3, 58-500 Jelenia Gora

Dhaznik: Grzegorz NiedZwiecki, ul. Dziatkowicza 19, 58-506 Jelenia Gora,
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WNIOSEK
o ponowne wezwanie dluznika do wykonania czynnosci

Dziatajac w imieniu wierzyciela — Spoiki Firma Motoryzacyjna Ligeza
(petnomocnictwo w aktach sprawy), ninigjszym, W odpowiedzi na pismo z dnia 16
pazdziernika 2015 r., dorgczone 22 pazdziernika 2015 r. stwierdzam jak ponizej.

do zamieszczenia na stronie internefowe] httpl//www.jelonka.
,Nowiny Jeleniogérskie” i tygodniku ,Jelonka.com” przeprosin o nastepujacej tresei:
Przepraszam FM Ligeza sp. z 0.0. z siedzibq w Jeleniej Gorze za to, Ze w umieszczongj na
stronach serwisu internetowego http:/fwww.jelonka.com/ oraz prowadzonym przez muie
blogu internetowym — htip://grzegorz-niedzwiecki.blog.onet.pl/ w notatce zatytutowanej ,,Nie
kupujcie auta w Ligezy” zawarlem catkowicie nieprawdziwe informacje, ktore w




rzeczywistosci nie mialy pokrycia ze stanem faktycznym w sprawie i nie byly potwierdzone
Jjakimkolwiek dokumentami” —w terminie 14 dni.

Jednoczeénie informuje, Ze pomimo umorzenia postgpowania w sprawie wykonania
czynno$ci niezastepowalnej — obowiazek natozony na dluznika wyrokiem Sadu Okrggowego
nadal istnieje 1 powinien zosta¢ wykonany. Dhiznik do chwili obecnej nie wykonal bowiem
swojego zobowigzania. Wierzyciel w zasadzie nie ma mozliwosci, aby skutecznie
wyegzekwowaé zobowigzanie diuznika. Zapfata zaliczek na wykonanie aresztu dhuznika
spowoduje nieuzasadnione obciazenie po stronie wierzyciela. Nie ma takze pewno$ci, czy
kwota ta zostanie zwrdcona. Skoro bowiem wierzyciel nie posiada $rodkéw na zaptate
grzywny, to tym bardziej nie pokryje kosztéw aresztu, ktory zostat wobec niego orzeczony.

Obowigzek przeproszenia wierzyciela zawarty w tytule wykonawczym jest w dalszym
ciggu aktualny, a wierzyciel ma prawo domagac si¢ jego wykonania.




